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CHAPITRE 1.

De Panarchie introduite dans la Charte par la loi

actuelle des Elections.
TEDREE®P

Rien ne résiste & la vérité. Obscurcie
par les passions des hommes, elle lutte
quelquefois long-temps avant de se faire
jour ; mais, revétue d'un impérissable
éclat, elle se dégage a la fin des ténébres
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qui 'entourent, et triomphe des préjugés
les plus invétérés.

Qu'importe qui la fait connaitre ? Ce
n’est point aux esprits brillans, aux
dominateurs superbes des intelligences,
qu’elle aime & se découvrir ; clle se révéle
aux esprits simples et droils qui la cher-
chent avec candeur et ne se laissent pas
séduire par les prestiges de 'imagination.

Libre de tout honteux intérét ; plein de
la conviction la plus intime ; dédaigneux
de toute fonction publique; ami de la li-
berté, mais non moins ami de 'ordre, et
du pouvoir qui protége 'ordre; je me sens
digne d'éclairer mon pays sur 'abime dans
lequel on l'entraine, et de Ini indiquer
la seule voie qui puisse le conduire a 'ac-
complissement de ses veeux légitimes.

Mon dessein est de démontrer la néces-
sité ou se trouve la Royauté de s'investir
de nouveau de la souveraineté pour réta-
blir I'harmonie entre les différens pouvoirs
de I’Etat. 1l faut donc expliquer d’abord
comment 'anarchie a été introduite dans
la Charte par la loi des élections, et dé-
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velopper ensuite I'ordre partlcuher d’1dées
dans lequel le législateur doit chercher les
_dispositions du nouvean systéme électoral.
Tel sera Pobjet des deux premiers cha-
pitres. Jexposerai dans le troisi¢me le
danger quil y a pour la couronne 4 différer
plus long-temps les mesures extraordi-
naires qu'exige le salut de la monarchie,
Que voulions-nous en 1789 ? Ouvrons
les cahiers remis aux députés des trois
ordres aux Etats généraux , et lisons,
Les trois ordres voulaient unanime-
ment (1) :
Que les Jois et les 1mpéts fussent con-
sentis & avenir par les Etats généraux ;
Que les ministres fussent responsables
devant les Ltats généraux ;
Que les impdts fussent également répar-
tis entre tous les sujets duroi;
Que tous les citoyens fussent égaux de-
vant la loi, et indistinctement admissibles
A tous les emplois ;

(1) Résumé général et exact des cahiers et pou-
voirs remis par les bailliages et sénéchaussées du
royaume & leurs dépuiés aux Etats généraux.

1.
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Que tous les priviléges de provinces,
la servitude personnelle, la vénalité des
charges, les arréts de surséance, les évo-
cations , les droits de committimus , les
commissions extracrdinaires, les justices
seigneuriales et certains dr01ls féodaux
fussent supprimés ;

Qu aucun c1toyen ne pit étre arrété
que par ordre du juge compétent ;

Que les juges fussent déclarés inamovi-
bles , et les ressorts des parlemens res-
treinls 3

Que les arréts fussent mouvcs, et les
atdiences pubhques ;

Que les peines fussent adoucies , les lois
civiles et criminelles revisées ;

Que les propriétés fussent déclarées in-
violables , et que I’Etat n’en piit exiger le
sacrifice que pour cause d'utilité publique,
et aprés une indemnité préalable ;

Qu enfin il fat fait une loi solennelle
qui déterminat d’une maniére précise le
nombre des membres de chaque ordre aux
Flals généraux, les régles & suivre pour
leur élection et le mode snivant lequel
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les Etats généraux coopéreraient a la for-
mation de la loi et & 1’établissement de-
Pimpét.

Voila ce que la France voulaiten 178g,
c’est-a-dire «dans un temps ou il s’agissait
« moins de créer ou de changer la consti-
« tution, que de déraciner les abus qui
« la minaient sourdement ; moins de fo-
« menter de dangereuses innovations en
« établissant de nouveaux principes, que
« de respecter ceux qui étaient ancienne-
« ment établis, dont Pexpérience avait
« confirmé la bonté , et auxquels I'Etat
« devait sa splendeur et sa prospérité de-
« puis son origine » (1).

Rien ne semblait si facile que de satis-
faire les voeux de la nation, puisque les
trois ordres de I’Etat étaient animés du
méme esprit ct demandaient les mémes
réformes. Mais , pour que ces réclamations ,
qui n’avaient frait alors qu’a la simple
suppression des abus, ne changeassent
pas bientét de nature et ne se dirigeassent

(1) Résum¢ général, tome 2, page 27.
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pas vers Détablissement d’une nouvelle
organisalion sociale , il fallait éviter sur-
tout, dans I'exercice des droits des Etals
généraux , de laisser changer les propor-
tions dans lesquelles la puissance publi-
que était divisée entre le ticrs-état et les
ordres privilégiés. C’est & quoi malheureu-
sement le gouvernement ne songea pas ; et
de 13, tous les malheurs qui sont venus
fondre sur nous. Une fois que les propor-
tions de la puissance publique eurent été
bouleversées par la réunion des trois ordres
en une seule assemblée, et par la substi-
tution de la délibéralion en commun a la
délibération par ordre, I'ancienne consti-
tution du royaume fut renversée, et la
France se trouva de fait en révolution.

Je ne retracerai point ici les diverses
phases de cette grande catastrophe. Je me
héte d’arriver & la crise ot nous nous trou-
vons. II me suffira de rappeler en deux
mots que, lorsque, par Ueffet de la réu-
nion des ordres, la bourgeoisie fut deve-
nue maitresse absolue du pouvoir , elle fit
ce que, dans les mémes circonstances,
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loute bourgeoisie fera toujours en pré-
sence d'une classe privilégiée : elle s'em-
pressa d’abolir les titres , les droits, les
dignités , et toutes ces distinctions diver-
ses qui la poursuivalent au milieu de ses
richesses et lui en corrompaient la jouis-
sance. [lle fit plus; elle sentit qua la
voix d'un prince puissant, les ruines , en-
core entiéres ,des anciennes’institutions,
pourraient se rassembler un jour , comme
les morts se ranimérent 2 la voix d’Elysée ;
et, pour prévenir cette funeste résurrec-
tion , elle détruisit, et dut détruire , Ia
Royauté.

Mais comme la bourgeoisie s’était vue
forcée , pour renverser le trone, d’appeler
le peuple & son aide ; ce peuple , une fois
1nitié dans.le secret de sa propre force ,
voulut & son tour quele tréne fiit renversé
a son profit. I1 devint donc aussi matire
exclusif du pouvoir ; et , de méme que tous
les peuples détachés de leur chaine par
quelque commotion violente, il s’élanca
sur les riches , les dépouilla de leurs biens,
sabreuva de leur sang et épuisa sur eux
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cette haine inextinguible que le peuple
nourrit loujours contre les favoris dusort ;
qu’ils solent ou non investis de priviléges
particuliers.

Ces excés, ces spoliations, ces massa-
cres, n'ont étonné que les simples et les
ignorans ; ils étaient dans ordre naturel
des choses , parce qu’ils élaient dans L'or-
dre des passions humaines ; et toujours les
mémes mutations du pouvoir produiront
les mémes malheurs. Au lieu de MM. de
La Borde et Magon Labalue, ce seront
MM. Lafitte , Casimir Perrier et Ternaux
qui seront victimes des fureurs populaires;
il n’y aura pas d’autre différence. Le riche,
par cela seul qu’il est riche, aura toujours
a expier, aux yeux despauvres, le crime
d’avoir été exempt de leurs privations.
Mais comme il faut enfin , quelque affreuse
régularité que L'on soit parvenu i intro-
duire dans un vaste systeme de destruc-
tion , que Deffusion du sang ait un terme ;
comme nos sens eux-mémes, infidéles a
nos haines , ne peuvent supporter de trop
longues proscriplions ; force fut aux assas-
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sins de rentrer dans le cours ordinaire de
la civilisation, et de chercher quelque
forme de goﬁvernement qu pit fixer im-
muablement le pouvoir entre leurs mains.

11 ne s’agissait pas en effet pour enx de
satisfaire seulement leur ambition ; il s'a-
gissait avant tout de sassurer I'impunité
de leurs crimes et le fruit de leurs rapines.

Dés ce moment, la révolution prit un
autre caractére. Il ne fut plus question
d’examiner comment le¢ pouvoir devait
étre élabli dans I'intérét général de la so-
clété , mais de savoir comment il devait
I’étre pour mettre plus stirement les grands
coupables & Vabri de la vengeance des
lois.

On fut long-temps & s’entendre sur ce
point. Les révolutionnaires, qui connais-
salent mieux que personne toute la per-
versité de leur coeur, regardant chacune
des factions diverses dans lesquelles ils
étalent divisés , comme toujours disposée
A acheter sa stireté par la ruine de toutes
les autres, se firent pendant six ans une
guerre acharnée , jusqu’a ce qu'enfin , épui-
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sés d’efforts et d’anxidtés, ils s’accordérent
unanimement 4 élever Bonaparte sur le
tréne , aprés toutefois Pavoir forcé de
contracter avec eux l'union du sang par
I’assassinat d’un Bourbon.

Un autre ordre de choses prit alors
naissance ; une autre France sortit du chaos
révolutionnaire ; et chacun des élémens
divers dont toute société se compose re-
prenant sa place naturelle, on vit se re-
former un peuple, une bourgeoisie, une
noblesse , une cour , des pouvoirs, et des
noms qu’une gloire extraordinaire rendait
déja aussi éclatans que les plus anciens
noms de la monarchie.

C’est dans cet élat de société que
Louis xvIiu trouva son royaume quand
il y fut ramené par la Providence pour
Parracher aux ressentimens de I’Europe.
Examinons le plan de conduile que ce
Prince crut devoir adopter, et dépouil-
lons-nous , s'il se peut, de toutes préven-
tions politiques , pour ne rien voir que la

= vérilé,

Du fond de son exil, Louis xvir n'a-
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vait cessé de tenir ses yeux fixés sur la
France; il avait suivi avec attention le
mouvement successif des esprits, et il
s était apercu qu'd travers lous ses mal-
heurs la TFrance était resiée immuable-
ment fidéle aux voeux qu’elle avait mani-
festés en 1789. Il pensa donc, avec rai=
son, que ces veeux devaient étre considé-
rés comme la véritable expression des be-
soins de la nation, et que son peuple ne
serait hcureux qu'autant qu’il aurait ob-
tenu ce’ qui faisait alors l'objet de ses
espérances. ' o

Pénéiré de cette conviclion , Louis xvirr
forma le projet de reconnaitre , par unacte
solennel, les droits publics des Francais,
tels que la nation les avait déclarés elle-
méme dans ses cahiers, remis A ses députés
aux Etats généraux ; puis, il établit la_for-
me de gouyernement qui, dans le nouvel
état de la société , lui parut la plus propre
a régler le mode de la coopération de la
nation & la formation de la loi et & D'éta-
blissement de I'impoét.

Cette forme de gonvernement consislail
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a placer la puissance législative dans le.
Roi, une Chambre des Pairs héréditaire.
et une Chambre des Députés nommée par-
la nation.

Iei Souvre une vaste carritre & la ré-
flexion.

T'rois points importans se présentent &
examiner:

1° Quel était le résultat nécessaire
du mode de gouvernement établi par la
Charle ?

2° Comment , dj’aprés ce résullat, la
troisiéme branche de la puissance législa-
tive devait-elle éire organisée ?

3° Comment cette branche 1'a-t-elle été
en effet ? ‘

Entrons a Pinstant en matiére.

Quand on a fait une copstitution , si
Pon veut connaitre ensuite ol se trouvera
le pouvoir; il.ne faut pas I'aller chercher
13 ol il se trouve placé par la constitution ;-
mais & seulement o, par la disposition
des choses , la force devra se trouver; car,
0t outard, le corps, quel quil soit , qui
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sera par le fait investi de la force , saura:
bien arracher le pouvoir au corps qui
n'aura d’autre droit pour le posséder que
celui qui loi aura été donné par- la-loi
Rien de si insensé: que de compter:sur des
droits écrits’; on ne saurait trop le-vedire v
iln’y a de droits en politique que ceux qu1
sont appuyés-sur la force.

Cette réflexion si simple aurait di éclai-
rer Louis xvir sur les conséquences néces-
saires du nouveau mode de gouvernement
quil venait ‘d’instituer, et lui apprendre
que, puisqu'au nombre.des trois corps
auxquels la Charte avait attribué la puiis-
sance législative, il s’en trouvait un qui
devait étre directement élu par [a nation ,
et auquel il appartenait plus particulidre~
ment de consentir les impéis, ce ¢orps de-
vrait exercer sur la nation, et avoir par
conséquent sur laction généraledela piis-
sance législative, un genre particulier d'in-
fluence que, ni la Chambre des Pairs | ni
laRoyauté elle—m(.mc ne pourraient ]amals
balancer. :

Alnsi, il élait évident que, quel que fut
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Pesprit de la Chambre des Députés, elle
chercherait & le faire prévaloir dans l'ad-
ministration , et qu’elle se servirait de tout
son pouvoir constitutionnel pour contrain-
dre la - Couronne & choisir ses Ministres
parmi les citoyens investis de la confiance
de la Chambre. '

il était encore évident que, le pouvoir
constitutionnel de la Chambre allant jus-
qu'd se mettre en communication directe
avec le Rol, allant encore jusqu’a statuer
souverainement sur le budget, il devien-
drait bientt impossible 4 la Couronne de
lutter avec succés contre une autorité aussi
étendue. , o

Enfin, il était évident que, I'établisse-~
ment d'une Chambre des Députés nécessi-
tant Pétablissement d’un ou de plusieurs
colléges électoraux par département, cha-
que nuance d’opinion sefforcerait de se
renidre maitresse de ces colléges, et qu’il
§’établirait par conséquent,  Paris ou ail-
leurs , des centres d’élections et de corres-
pondances ; des comités-directeurs , si Ion
tient 3 lesappeler ainsi, qui travailleraient
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A faire tourner les élections dans leur in-
térét politique.

Malheureusement , ni Louls xv1rx ni ses
conseillers ne prévirent ces résultats na-
turels et légitimes de la Charte. Et au-
jourd’hui que I'expérience les a manifestés
de la maniére la plus incontestable, les
royalistes, que ces résultals menacent
d’une entiére expulsion du pouvoir, ont
Iinjustice de les présenter comme des at-
tentats audacieux contre la prérogative
royale. v

Cet aveuglement des royalistes est un
des plus grands malheurs qui, pit arriver
4 la monarchie; car, non seulement il
les perd dans Vopinion des hommes im-
partiaux , mais encore il les rend incapa-
bles d’apporter aucun reméde efficace &
I'état actuel des choses. S’obstinant 4
contester, contre toute évidence, le pouvaeir
constitutionnel de la Chambre des Dépu-
tés, ils s'épuisent en vains efforts pounr
établir aux yeux de la nation Pillégitimité
des prétentions de cétte Chambre ; tandis
quils ne devraient songer quau nmoyen
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de la mettre en harmonic avec la Royaulé,

Aussi les révolutionnaires ne manquent-
ils pas de profiter de la prévention des
royalistes pour les peindre comme abso-
lument étrangers au mécanisme du gou-
vernement représentatif ; et , saisissant
Toccasion de développer les effels de ce
mécanisme , ils se donnent tous les avan-
tages du bon sens et de la vérité.

« 11 est évident, écrivent-ils, pour tous
« ceux qui ont tant soit peu étndié les doc-
trines du gouvernement constitution-
nel , qu’en définitive tout ressortit du
pouvoir qui vote 11mpot La Chambre
des Députés , lizeorzquement considé-
rée , West bien qu une branche du pou-
‘voir 1égislatif ; mais , par le fait, tout
rentre dans sa juridiction. Le vote des
« subsides entraine nécessairement I'exa-
« men de toutes les partles du gouverne-
« ment; de son esprlt de ses actes, de
son personnel( )e»
‘Rien de plus vrai que cette doctrine.
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(1) Cowrrier [rancais du 1er janvier.
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En vain alléguera-t-on que le Roi s’est ré-
servé le droil de nommer ses Ministres ct
de proposer les lois ; on ne peut empécher
unc Chambre des Députés de dire a son
tour: Je n’ai aucune confiance dans Ies Mi-
nistres choisis par le Roi, et je ne veux
pas leur accorder I'impdt. Je m’inquiéte
pea de ce qu'ils ont fait ou de ce qu'ils
n’ont pas fait : il me suffit d’étre en doute
sur ce quils feront pour refuser de leur
fournir les moyens de renverser les insti-
tutions par lesquelles j'existe moi-méme.
Rien ne pourra empécher cette Chambre
de dire encore: Je crois telle loi, telle ins-
titution, nécessaire & 'affermissement de
la Charte. Refuser cetle institution , c¢’est
manifester & mes yeux Pintention de dé-
truire la Charte elle-méme. Je n’accorde-
rai donc le budgel qu'a un ministére qui
consenlira & réaliser mes vues. On répon-
dra que cetle conduite de la Chambre est
séditieuse; et je soutiendrai, moi, qu'elle
est légitime , parce qu'elle est dans Pordre
de ses pouvoirs et dans la nature de ses at-
tributions. 11 était inutile de statuer qu’au-

2
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cun impdt ne pouvaitéire établi ni percu
sans le consentement des Chambres | si
ce consentement ne devait jamais étre re-
fusé. Royalistes, soyez conséquens, si vous
voulez persuader !

En cecas, dira-t-on, le Roi a eu grand
torl d’accorder un pareil droit & la Cham-
bre des Députés: c’est avoir déposé entre
ses malns sou sceptre et sa couronne.
Expliquons-nous.

Jamais le pouvoir absolu n’aétéreconnu
en France ; jamais Ja nation n’a consenti
& étre gouvernée par la volonté arbitraire
de son prince. Les Rois avaient réussi, il
est vral, a affranchir leur autorité de toute
espece de contréle ; mais toujours aussi la
nation avait réclamé contre cette usurpa-
tion ; toujours elle avait prétendu avoir
droit 4 coopérer i la formation de la loi
et a I'établissement de I'impét. Si- c’est 1a
du républicanisme , nous avons toujours
¢été républicains en ce sens; et je le suis,
moi , autant que personne en France.

Louis xvir ne pouvait donc, a son re-
tour, établir son gouvernement sur d’an-
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tres principcs. (’élalent cenx de son pays,
ceux de sa propre raison , ceux de sa cons-
cience, enfin ceux de son intérét.

Si done il était nécessaire que la puis-
sance législative flil exercée par la nation
concurremment avec le Roi, il fallati s’at-
tendre aussi que le corps, quel quil fit,
a qul cette puissance serait confiée, excer-
cerait sur la marche du gouvernement 'm-
fltence que nous avonsdémontré plus haut
appartenir & la Chambre des Députés.

Que conclure de tout ceci? Clest qu'au
lieu de gémir sur les modifications que le
temps avait apportées a I'autorité royale,
il fallzit soccuper dorganiser le corps des-
tiné a représenter la nation, de maniére
qu'il ne vouliit jamais user de son pouvoir
que dans U'intérét de fa royauté.

Cecinous meéne a examen de laseconde
question que nous avons posée ci-dessus :
Comment, d’aprés les conséquences néces-
saires de Ja Charte , laChambre des Dépu-
tés devait-elle éire organisée?

Cest une vérité immuable , parce quelle
est puisée dans la natare de Phomume, que

2.
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dans loute société ou il y a des riches et
des pauvres, il faut que le pouvoir ap-
parlienne aux riches, si ’on ne veut pas
qu’ils soient dévorés par les pauvres.

Par la méme raison, dans toute société
ou il existe des priviléges ¢tablis par lalo,
il faut que le gouvernement appartienne
aux privilégiés, si on ne veut pas que les
priviléges solent renverses.

Ces vérilés ne peavent élve déniées que
par des esprils spéculatifs qui se font
~une humanité autre que celle que Dicu a
créée.

Faisons P'application de ces principes
au mode de gouvernement élabli par la
Charte.

Pour écarter toute difficulté étrangérea
mon sujet , je n’examinerai pas si ce mode
de gouvernement était le plus conforme
aux moeeurs de la nation et aux progreés des
lumiéres ; et je laisserai les doctrinaires
déclamer en toute liberté contre la bar-
barie et Yanomalie d’une royauté hérédi-
taire , d'une Chambre des Pairs hérédi-
taire et d’une noblesse héréditaire. Je
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prends la Charte telle qu’clle est , puisque
c’est Ja Charte en définitive qu'il s’agit de
consolider et de mettre en état de remplir
sa destination.

Or, personne ne pourra nier que la
Charte n’ait établi en termes clairs el pré-
cis les trois grandes institutions que je
viens de citer ; et personne ne niera non
plus que ces trois institutions n’aient été
établies avant le mode d’organisation
des colléges électoraux. Eh bien ! une
fols ces trois institutions créées, le Roi
n'était plus le maitre d'organiser les col-
léges électoraux de telle maniére ou de
telle autre ; mais sa volonté sur ce point
se trouvait sonmise & des lois certaines
dont il ne lui était plus permis de s'écar-
ter. Cest ainsi que le troisitme c61é d’un
trianglc est ndcessairement conuu quand
les deux autres cdtés sont eux-mémes con-
nus , ainsi que Pangle qu’ils forment cn-
lre eux,

Y1 résulte, eneffet, des principes que nous
avons exposés ci-dessus , que , puisque
d’unce part la royauté , la Chambre des
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Pairs ¢t la noblesse constituaient dans
PEtat des priviléges légaux et de la na-
ture la plus éiendue, et que de Pautre
tout le pouvoir politique résidait de fait
dans la Chambre des Députés ; celte
Chambre devaitétre nécessairement com-
posée d’une classe de citoyens personnel-
lement intéressés au maintien des privi-
léges établis : autrement , il était mani-
feste que, par le senl effet des passions in-
Liérentes au coeur humain , et sans qu’elle
ciit besoin d'y étre excitée par des motifs
d’irritation particulitre , la Chambre des
Députés scrait toujours en état de guerre
contre ces priviléges, et qu'elle parvien-
drait 16t ou tard & les renverser , c’est-a-
dire ; & renverser la Charte.

Montesquieu , & qui le peu de relations
qui existaient de son tempsentre la France
et I’Angleterre, n’a pas permis, ainsi que
nous le verrons plus bas, de se faire uuc
idée exacte de la constitution anglaise ;
Monlesquien avait cependant reconnu ,
par la seule force de son génie, combien
il était nécessaive , dans un €lat Libre
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plus que partout ailleurs , de conférer
a ce que lon appelle Varistocratie un
grand pouvoir polilique.

« Iy atoujours, dit-il, dans un Etat,
« des gens distingués par la naissance, la
« noblesse ou les honneurs ; mais s’ils
« étaient confondus parmi le peuple, et
« sils n’y avaient qu'une voix comme les
« autres , la liberté commune serait leur
« esclavage, etils n’auraicnt ancun inté-
« rét a la défendre , parce que la plupart
« des solutions seraient contre eux (1). »

« La part quils ont a la législation ,
« dit-il encore , doit donc étre propor-
« tionnée aux autres avantages qu’ils ont
« dans I'Etat (2). »

Puis, croyant qu’il suffisait (et ¢’était 13
Perreur dans laquelle Montesquieu était
tombé par suite de son ignorance du véri-
table mécanisme de la constitution an-
glaise ), croyant, dis-je, qu’il suflisait,
pour que cela arrivdt, c’est-a-dire, pour

(1) Esprit des Lois, tome 2, page 1.

(=) Idene,
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que les privilégiés eussent daus la..législa-o
tion une part proportionnée a leurs aatres
avantages , qu'ils formassent un corps qui
eitt droit d’arréter les entreprises du
peuple , il ajoute :

« Le corps des nobles doit €tre hérédi-
« taire. 11 T'est premiérement par sa na-
« ture ; et, dailleurs, il faut qu’il ait un
« grand intérét & conserver ses préroga-
« tives, odieuses par elles-mémes , et
« qui, dans un Etat libre sont toujours
« en danger (1). »

Concluons donc que, si le gouverne-
ment n’est pas constitué de maniére gue
les privilégiés puissent arréter les entre-
prises du peuple , et mainlenir leurs pré-
rogatives, qui sont toujours odieuses par
elles-mémes et toujours en danger dans
un Etat libre , ces prérogatives devront
nécessairement suecomber sous la haine
qwelles inspirent.

C'est’par I'oubli de ces principes si sim-
ples et si éclatans d'évidence, que I'an-

(1) Esprit des Lois, lome 2, page 15.
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cienne constitution francaise a été si faci-
lement renversée.
Cette constitution, s1 clairement définie
dans les cahiers du clergé (1) était faite
- pour braver les siécles, parce qu’elle re-
posait sur une base inébranlable : sur I'in-

(1) La constitution de I'Etat résulte des lois fon-
damentales qui fixent les droits respectifs du prince
et de la nation, et auxquels il ne peut jamais &tre dé-
rogé ; savoir :

1v Que le gouvernement frangais est purement
monarchique ;

ae Que la personne du Roi est sacrée et invio-
lable ;

30 Que la couronne est héréditaire de male en
méle, suivant l'ordre dc primogéniture et de proxi-
mité;

4° Que la religion catholique , apostolique et ro-
maine est la seule qui puisse avoir un culte extérienr
et public en France ;

5¢ Que la nation est composée de trois ordres, le
clergé, la noblesse et le tiers ; les dits ordres distincts
et respectivement libres , de maniére quaucun nc
peut é&tre lié par Popinion conforme des deux au-
ires; .

60 Que les propriéiés des corps ct des particuliers
sonl sacrées et inviolables, ainsi que Ia liberié.

{ Résumé général, tome 1, page 110.)
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térét personnel qu’avaient 4 la maintenir
ceux & qui elle donnait le pouvoir.

Aussi Bonaparte a-t-il eu raison de dire
en parlant de M. Necker : « Cest lui qui
« a renversé la monarchie et conduit
« Louis xv1 & Péchafaud.... Robespierre
« lui-méme , Marat , Danton , ont fait
« moins de mal 3 laFrance que M. Necker.
« Clest lui qui a fait la révoluation.... c’est
lui qui est la cause des saturnales qui
« ont désolé la I'rance : tout le sang versé
« dans la révolution doit retomber sur
« lui (1)».

Cest en effet M. Necker qui a fait la
révolution ; il I'a faite le jour ou il a signé
Pordonnance sur la double représentation
du tiers (2), puisque ce jour-la il afait
passer le pouvoir, des mains des pri-
vilégiés, dans celles des non privilé-
gi€s ; et qu’il a par conséquent livré a la
haine du peuple et 4 une destruction cer-
taine les institutions sur lesquelles était

x

(1) Mémoires de 3. de Bourienne, tome §
pages 103 et 109,

(2) 27 décembre 1788,

2
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fundée I'antique constitution du royaume.

Bonaparte s’est bien gardé de tomber
dans une pareille faute ; et lorsqu’il a jugé
utile & Pintérét de son gouvernement
d’instituer des priviléges, c’est a ses pri-
vilégiés eux-mémes, c'est-a-dire i ses sé-
nateurs quil a donné le droit d’élire les
membres du Corps législatif.

Ainsi, la double expérience des faits qui
ont délruit l'ancicnne Monarchie, et de
ceux qui ont le plus contribué a élever
VEmpire , vient se réunir aux lumiéres
de la raison pour nous démontrer que les
priviléges établis par la Charte ne pourront
se soutenir qu’autant que la Chambre des
Députés, et par conséquent les électeurs,
auront inlérét & les maintenir. Or, quel
inlérét un citoyen peut-il avoir 4 mainte-
nir un privilége, si ce n’est I'intérét d’'un
privilége ? Croit-on persuader jamais & des
masses que des priviléges qui leur sont
élrangers et qui peésent sur leur vanité,
ont é1é établis dans leur propre intérét?
11 faudrait pour cela supposer, & chacun des
hommes grossiers dont les masses se com-
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posent , une sagesse et unc prévoyance qui’
ne se rencontrent pas toujours chez les
hommes les plus élairés. Donc, il faut que
les électeurs , ou, ce quirevientau méme,
que ceux qui font en réalité les élections,
forment un corps privilégié, Ce n’est qu'a-
lors que les électeurs auront des opinions
arrélées en matiére de gouvernement, et
qu’ils ne seront plus ébranlés par les pas-
sions du moment et les sophismes des jour-
naux. On imaginera telles combinaisons
que Pon voudra ; on fera de grands et de
petits électeurs ; des électeurs élisant des
candidats, et des électeurs élisant des dé-
putés; les choses n’en iront pas mieux
quelles ne vont aujourd’hui. 71 faudra
toujours en revenir & des électeurs pri-
pilégies , ou il faudra renoncer & lu
Charte. Ce ne sont pas mes préventions
qui le veulent ainsi : c’est la force des cho-
ses, c’est le bon sens. Pour tout homme
raisonnable et sincére, il n’y aura jamais
de Chambre des Députés fortement et fran-
chement attachée aux prérogatives de la
Royauté et de la Pairic, qu'autant qu’elle
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sera clle-méme issue, directement ou indi-
reclement , de ciloyens investis de privi-
léges héréditaires.

Ce ne sont pas I des phrases gonflées
de vent, de vaines déclamations, des
théorics sophistiquées, Ce sont des vérités
posilives, des vérilés mathématiques, des
vérités auxquelles il n’y a rien i répondre
de satisfaisant.

Mais combien ces vérilés si simples
étaient loin cependant de la pensée des
hommes chargés de préparer la loi des
élections ? Sur quels principes ont-ils
rédigée ? Tel est I'objet de la troisieme
question qui nous reste & examiner.

Il faut le dire avec douleur: il n'est
peut-étre pas de nation en Europe ou il y
ait si peu d’idées politiques qu'en France.
Vous y trouverez de profonds financiers,
d’habiles administrateurs , des écrivains
spirituels , des orateurs élégans; vous n'y
trouverez pasun homme d’Iitat : au moins
n'en avons-nous pas vu surgir un seul, de
toutes ces ambitions rivales qui se heurtent
depuis quinze ans sur les degrés du trone.



(30)

Habitués, par la mollesse de nos meeurs,
dun élat d’obéissance passive d peinc 1nter-
rompu par quelques velléités d'indépen-
dance, nous ne connaissons aucun milien
entre la servitude et la révolte. Et telle cst
méme la légéreté de notre caractére poli-
tique, que nous ne sommes jamais plus
souples ni plus soumis, qu'aprés des actes
de rebellion si remplis de haine ‘et de fu-
reur , quil semble qu’il n’y ait plus de
transaction possible avec l'autorité offen-
s¢e. C’est apres les troubles de la fronde,
si féconds en atteintes de tous genres con-
tre Uautorité royale (i), que la France
s’est courbée avec le plus de docilité sous
le sceptre de son prince. Cest aprés les

(1) « Le duc de Brissac, Batha, Fonirailles, et
« quelques auires frondeurs, & la suitc d’'un grand
« repas d’olt ils sortirent tous en mauvais état, mal-
« irailérent en pleine rue des valets du roi. L'un de
« ces gens - leur ayant rappelé le respect qu'ils de-
« vaient au roi, leur maitre commun, Matha et les
« autres répondirent que les rois étaient passés de
« mode , en ajoutant : Portez cela i la reine et i son
« cardinal. »

(M. A. Tastu, scénes de la T'ronde, page 386.)
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épouvantables outrages commis de nos
jours contre la monarchie, que la nation
a supporté avec le plus de patience toute
la dureté du pouvoir le plus absolu.

L’idée que nous nous faisons de la k-
berlé consiste moins dans la jouissance
de certains droits que dans limpatience
de tout rang et de toute autorité; et lors-
que les impdts sont également répartis ;
que toutes les croyances religieuses sont
mdistinctement protégées ; que la liberié
individuelle est scrupuleusement respec-
tée; que tous les citoyens sont admissi-
bles et admis de fait "3 tous les emplois,
nous ne nous croyons pas encore libres,
s'il ne nous est en méme temps permis
d’insulter le tréne et les hautes dignités
quil a cru nécessaire d'établir dans I'in-
térét de sa conservation.

Aussi n’est-il pas étonnant que la
Charte, tombant au milieu d’'un peuple si
peu mtr encore pour la liberté , n’ait été
comprise par personne-au moment de sa
promulgation ; et que ses conséquences les

plus palpables aient échappé & nos hom-
mes d’état.
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Oserai-je le dire ? Le Roi ne savait pas
ce quil donnait, ni la nation ce qu'elle
recevait ; et le prince et le peuple espé-
raient trouver dans cet acte la consécra-
tion de leurs prétentions respectives.

Depuis le milien du si¢cle dernier, la
constitution anglaise était devenue en
France Pobjet d'une admiration générale.
Nos hommes politiques s'accordaient i la
vanter comme le mode de gouvernement
le plus propre a garvantir les libertés publi-
ques, et ils avaient inculqué cetle convic-
tion dans tous les esprits.

Mais, étrangers par leurs habitudes et
par leurs préjugés aux meeurs de la nation
anglaise, ces hommes n’avaient pas su dé-
méler, a travers les formes extérieures de
sa constitution, les véritables ressorts qui
lui impriment le mouvement et la vie.

C’est ainsi que, parce que la constitu-
tion anglaise présente 'apparence de trois
pouvoirs se balancant mutuellement , ils
s'élaient imaginé que c¢’était en effet dans
P'équilibre des pouvoirs que consistait tout
le secret de la liberté, et quiils avaient
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unanimement proclamé avec Montes-
quieu que , pour qu’on ne piit abuser
du pouvoir, il fallait que, par la dispo-
sition des choses , le pouvoir arrétdt le
pouvoir (1).

Ce principe posé , et considéré par eux
comme la base de la constitution anglaise,
ils avaient examiné sous ce point de vue
toutes les parties de cette constitution ;
¢t comme ce point de vue élait essentiel-
lement faux, ils avaient aussi donné de
cette constitution la plus fausse idée qui
se puisse imaginer, v

Is avaient dit, par exemple, qu’il était
de lessence de la constitution anglaise
que la Chambre des Pairs représentit le
corps des nobles ou l'aristocratie , et que
la Chambre des Dépulés représentdt le
corps du peuple ou la démocratie. Puis
ils avaient ajouté gue ces deuzx corps
s'enchainaient U'un par Uautre, parleur
Jaculté mutuelle d’empécher , et qu’ils
étaient liés enir’eux par la puissance

(1) Esprit des Lois, tome 2, page 5.

3



(134)

exécutrice , qui U'était elle-méme par
la législative (1).

Toujours partant de celte idée, que la
Chambre des Députés représentait exclu-
sivement le corps du peuple, ils avaient
dit encore qu’il était de l'essence de la
constitution anglaise « que tous les ci-
« toyens eussent droit de donner leur
« voix pour nommer le représentant ;
« excepté ceux qui étalent dans un tel état
« de bassesse , qu’ils étaient réputés n’avoir
« point de volonté propre (2). »

Mais comme ils s‘étaient apergus que
dans le fait les choses ne se passaient pas
ainsi en Angleterre,, qu'un grand nombre
de citoyens, par exemple, gui ne pou-
vaient €tre réputés n’avoir pas.de vo-
lonté propre , Wavaient cependant ancun
droit de nommer le représentant ; quun
grand nombre de citoyens, au contraire,
partageaient avec la couronne le privi-
lége de nommer persounellement un cer-

(1) Esprit des Lolis, tome 2, page 22.
(2) Idem , tome 2, page 13.
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lain nonibre de députés; qu’enfin les cho-
ses Glaient. disposées de maniere que la
masse des ¢électeurs ne votdit que sous
Uinfluence de la noblesse ; ils n'avaient
pas hésité a déclarer que les Anglais, s’é-
tant écartés en plusieurs points de esprit
* de leur constitution, ne jouissaient pas
de toute la liberté gui avait été établie
par leurs lois (1).

Rien ne prouve d’une maniére plus po-
sitive la- profonde ignorance ot étaient
Montesquieu et tous les publicistes de son
école, des véritables ressorts de la consti-
tution anglaise, que cette déclaration:
car il est vrai de dire que celte constitu-
tion ne subsistc’ que par les déviations
mémes qu’elle subit daps la pratique; et
que, siles abus qu’y a remarqués Montes-
quieu étaient réformés ; ‘si les bourgs-
pourris , par exemple , étaient supprimés ;
si la représentation des comtés et des
villes était proportionnée i leur ‘popula-
tion et 4 leurs richesscs ; si les électenrs

(1) Esprit des Lois, tome 2, page 20.

3.
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étaient affranchis de l'influence de la no-
blesse, cette constitution, si solide au-
jourd’hui, s'écroulerait demain au milieu
d’un torrent de sang.

Clest la force des choses qui a intro-
duit dans la constitution anglaise les heu-
reux défauts qui la rendent un gouver-
nement possible. C’est cette méme force
des choses qui, en soumettant la démo-
cratie & l'influence de Paristocratie, a
rétabli dans le gouvernement l'wrnité in-
dispensable & lout pouvoir polilique :
unilé qu’une égale distribution de la puis-
sance publique entre toutes les classes de
ciloyeus en aurait i jamais bannie.

Veut-on savoir en effet comment sont
réparlies en Anglelerre les nominations a
la Chambre des Communes? Eh, bien
donc! que tous ces hommes qui ne ces-
sent de nous vanter les prérogatives de
cette Chambre , et quis’efforcentavec tant
d’ardeur de lesintroduaire dans notre Cham-
bre des Députés , apprennent que , sur 658
membres,, dont se compose la Chambre
des Communes, 487 sont nommés par
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des particuliers; savoir: 298, par des
membres de la Chambre des Pairs; 1741,
par de riches propriétaires, et 48 par la
couronne (1): de sorte que, sur ce nom-
bre de 638, il n’en reste que 171 qui
soient censés élus librement par le peuple,
et encore le sont-ils de fait sous I'influence
de Paristocratie. .

Voila le positif de la Chambre des
Communes d’Angleterre. Tout cela est
bien loin , comme on voit, de ’équilibre
et de la division des pouvoirs; et Pon peut
juger combien Montesquieu s’est complé-
tement trompé quand il a représenté la
Chambre des ommunes comme ’expres-
sion exclusive de la démocratie. La Cham-
bre des Communes est, au contraire , une
premicre et inférieure représentation de
Paristoeratie , et elle n’en a pas mnins &
ceeur les intéréts de la nation . pareg

qu’elle sait bien ¢ue la nation ne consent

(1) Voir 2 la fin de cet ouvrage le tableau du pa-
trouage électoral du gouvernement, des pairs de la
Grande-Bretagne et des divers geatilshommes et
propridtaires.
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a lui laisser le pouvoir qu’autant qu’elle
s'en sert pour la protéger. Aussi west-il
pas de peuple sur la terre plus sirement
et plus fortement défendu contre I'arbi-
traire que le peuple anglais.

Cet état de choses, le seul raisonnable,
le seul naturel, le seul avec lequel le gou-
vernement constitutionnel puisse subsis-
ter, est dii: 1° & l'instilulion éminem-
ment sociale du droit d’ainesse, qui a
conservé les mémes biens dans certaines
grandes familles, depuis le temps de
la conquéte ; 2° & Tinfluence naturelle
et irrésistible que ces biens ont donnée &
ces familles; 5° aux immenses sacrifices
que font les grands propriétaires dans le
lieu de leur résidence , pour s’y concilier
Vaffection et la reconnaissance du peuple;
4" enfin, & la possession ol sont ces pro~
priétaires, du pouvoir municipal et d’une
grande portion du pouvoir judiciaife.

Quel danger les prérogatives d’une pa-
reille Chambre peuvent-elles entrainer
pour Vordre public? Quelles attaques



(39 )
a-t-on & en craindre contre la Royauté et
la Chambre des Pairs ?

Mais, au lieu d'une Chambre ainsi com-
posée, supposez une Chambre toute dé-
mocratique : vous introduisez sur-le-champ.
Panarchie  la place de V'ordre le plus par-
fait; vous jetez les brandons de la guerre
civile , 1a ol régnait la plus heureuse har-
monie, ‘ _

Et comment concevoir un gouverne-
ment possible avec trois pouvoirs égaux,
indépendans les uns des autres! Nest-il
pas évident qu'ils-emploieront tous leurs
moyens d’action & s'entre-détruire ; et que,
quelque soin que P'on ait pris de balancer
leurs forces , comme le temps doit néces-
sairement altérer les élémens qui les com-
posent,; il faudra bien qu'un jour arrive
ou le plus fort écrasera les deux autres?
Un semblable gouvernement ne  serait
donc véritablement qu’une guerre civile
organisée; jusqu’au meoment peu éloigné
ol la Royauté, renversani le pouvoir

" populaire, établirait le despotisme; ou
jusqu’au moment ot le pouvvir pupulaire,
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renversant la Royauté, établirait la ré-
publique. '
Mais comme toutes ces vérités étaient
ignorées en France & I'époque de la res-
tauration ; comme alors la nation était
imbue toute entiére, et Liouis xvim non
moins que ses sujets, de la funeste idée de
la division des pouvoirs ; comme toute la
France croyait, avec M. Royer-Colard,
que la Chambre des Pairs était destinée &
représenter Uaristocratie, et la Chambre
des Députés & représenter la démocratie;
ce fut & qui s’efforcerait avec le plus de
z¢le, lors de la discussion de la loi des
élections en 1816 et 1817, & combiner
cette loi de maniére qu'aucun élément
aristocratique nentrat dans la ‘composi-
tion de la Chambre des Députés. Rien
n’égale la confiance avec laquelle celte
Chambre s’élanca dans un systeme guide-
vait renverser la Charte , détruire la
Royaualé et replonger la France dans scs
anciens désastres, ,
Jaime & citer M. Royer-Colard, parce
qu’on peut le coosidérer comme leverbe
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des doctrinaires, et que, si 'on veut con-
naitre toute P’anarchie qui régne dans les
principes de cette secte anti-sociale, c’ést
dans les discours de M. Royer-Colard
qu’il faut aller puiser ces utiles éclaircis-
semens.

Dans son discours prononcé a la séance
du 26 décembre 1816, M. Royer-Colard,
apres avoir démontré que la Chambre des
Députés n’avait été établie, « ni dans Uin-
« trét de sa meilleure composition , ni
« dans celut de son indépendance, ni
« dans celui de la pluralité des délibé~
« rations; mais quelle avait été établie
« seulement afin ¢ue les veeux et les be-
« soins de la nation fussent connus et ses
« droits respectés, et afin que la liberté
« politique vint an secours de la liberté
« civile, dont elle est ia seule garantie
« efficace »; M. Royer-Colard posc d’a-
bord en principe, que la Chambre élec-
tive remplira d’autant mieux la destina-
tion qui lui est assignée dans PEtat, gi’elle
sera inyvestie d’une plus grande con-
fiance ; et en second lieu, que celle con-
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fiance sera d’autant plus étendue, que le
nombre de ceux qui la lui auront don-
née sera plus considérable ; d’otril con-
clut qu’il est nécessaire que le nombre de
ceux ‘qui élisent les Députés des départe-
mens soit aussigrand qu’il est possible,
et que, puisque la Charte a limité ce
nombre pardes conditions fort séveres ,
c’est une conséquence rigoureuse des prin-
cipes- établis, quau moins tous ceux en
qujellea reconnu la eapacité d’élire solent
appelés , si cela n’est démontré impos-
sible.

C’est, comme on voit, le sysmme de
Montesquieu.

Ainsi, M. Royer-Colard ne con51de1a1t
Ia loi des élections que sous ce rapport
unique : quelle devait étre combinée de
maniére & former des Chambres des Dépu-
és quioffrissent I'expression la plus vraie
de P'opinion des citoyens payant 300 fr.
de contribulions. directes.

Il ne lui é4tait seulement pas venu & la
pensée d’examiner quelle devait étre 1'o-
pinion probable de la majorité de cette
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classe de citoyens, cest-d-dire, des ci-
toyens payant de 500 a700 fr. d’'imposi~
tions directes ; et de comparer ensuite cette
opinion (qui deviendrait nécessairement
celle de la majorité de la Chambre des
Députés ), d'une part avec 'immense pou-
voir de cette Chambre, et de ’autre avec
les hesoins de la Royauté et dela Chambre
des Pairs.

Toutes ces questions étaient loin de
Pesprit de M. Royer—Colard. Préoccupé
du systéme de la division des Pouvoirs ,
qu’il avait pris dans Montesquicu,- et
quiil développa en 1820 avec un si dé-
plorable succés, il croyait n’avoir & por-
ter son attention que sur un seul point:
celui de constitver le plus loyalement pos-
sible 'indépendance de la démocratie, et,
de méme que son illustre maitre, il aurait
voulu confier le pouvoir d’élire le repré-
sentant, & tous les citoyens, & « Fexcep-
« tion de ceux qui se seralenf trouvés
« dans un tel état de bassesse, qu'ils eus-
« sent di étre réputés n'avoir pas de vo-
lonté propre ».

kS



(44 )

La majorité de la Chambre, non moins
imbue que M. Royer-Colard, de I'idée que
la Chambre des Députés était I’apanage
exclusif de la démocratie, se précipita
avec fureur dans cette fausse voie, et con-
féra le droit d’élection, indistinctement ,
a tous les citoyens qui payaient 500 fr. de
contributions directes. Elle crutavoir fait
un chef-d’ceuvre, et laissé bien loin der-
riére elle la constitution anglaise. Mais
deux ans ne s’écoulérent pas, que le tréne
¢branlé menacait ruine de tous cotés.

Alors, tous les ministres accoururent en
émoi. Tous criérent au danger pressant de
la monarchie. MM. de Serre, Lainé, Roy,
Siméon, Pasquier, se jetérent aux genoux
des royalistes, et les conjurérent de les
atder & raffermir le tréne, et & renverser
une loi qui créait dans la monarchie une
démocratie pure (1).

Mais comme il n’y a pas une idée po-
litique , si fausse qu’elle soit, qui ne puisse
étre recue en France avee centhousiasme,

(1) Discours de M. de Scrre. 1820.
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on simagina que le mal provenait de ce
que la grande propriété n’avait pas sur les
élections unc influence assez étendue, et
Pon se fit fort de rétablir "harmonie dans
le gouvernement, en aitribuant aux ci-
toyens les plus imposés de chaque dénarte-
ment une représentation particuliére.

Cette confiance dans la grande propriété
qui régne encore aujourd’hui en France
parmi les amis de l'ordre, et plus particu-
liérement dans le conseil du Roi, est une
des erreurs les plus funestes qui puissent
dominer 'esprit d'un homme d'état, et
une de celles qui peuvent lui suggérer les
mesures les plas désastreuses.

Celte erreur s’appuie sur un état de cho-
ses qui peut exister aujourd’hui, mais que
la loi sur les successions tend & faire dis-
paraitre chaque jour.

Peut-étre en ce moment encore la ma-
jorité des plus imposés de chaque dépar-
tement est-elle composée de familles in-
timement unies a la Royauté par leurs
meeurs, leurs souvenirs , leur rang ct leurs
dignités ; et peut-étre est-on fondé a croire
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que celle majorité n’enverrait & la Cham-~
bre desDépulés, que des hommes dévoués
comme elle a la monarchie.

Mais, par suite de I'égalilé des partages,
ces familles doivent insensiblement et iné-
vitablement descendre dans la classe des
moinsimposés, et voirleurs places dévolues
a des familles nonvelles , enrichies par le
commerce. Quand cet infaillible change-
ment se sera opéré, la couronne n’aura plus
a compter sur le dévouement particulier
des hommes qui se trouveront alorsen pos-
session des propriétés les plusimportantes,
et elle n'aura plus d'autre appui A en
espérer que celui que U'intérét de leur po-
sition sociale les portera 4 lui préter. Or,
voyons quel-est cetintérét?

L’intérét d'un homme riche est que ’or-
dre public soit maintenu et la-propriété res-
pectée. Hors de 14 tout lui est indifférent :
il n’a plus rien & faire avec le gouverne-
ment. Je me trompe : il doit encore desirer
que les choses s’organisent de maniére qu'il
n’y ait rien dans PEtat au-dessus de la
fortune , afin ¢’y jouir lvi-méme d’une plus
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grande considération. Il sera donc Pennemi
secret des priviléges établis, et il setrou-
vera dans une disposition constante de les
anéantir. Une révolution n’aura jamais
rien quil'épouvanle,s’il croit qu'elle peut
étre faite sans secousses, sans résistance, et
sans qu’il soit besoin de mettre le peuple
en mouvement (1),

(1) Les hautes classes de la bourgeoisic , trompées
par le calme épparent des dasses’infériéures que les
révolutionnaires n'ont point encore eu intérét h sou-
lever, sont toutes pénéirées de I'idée qu'une nou~
velle révolution s’opérerait aujourd’hui sans la moin-
dre perturballon dans Fordre pubhc Elles partagent
enueremen_t & cet égard 1 opmlon de M. de Ghaleau-
briand. « Si des révolutions devaient encore’ avoir
« lieu, dit-il (OEuvres completes, tome 26, page 477)7
« il est probable qu "clles s “effectueraient avec moins
« de violence , moins deffusion de sang, moins d’in-
« ]ustlces moins de spoliations. Ce serait un chan—
« gement politique élaboré, et amené a point par Ie
« temps comme le soleil mirit un fruit La r'épubli—
« que represemauve a scs formes toutes r ‘u:ees et
« cette république qu’on aurait pu repousser a jamais
« avec la monarchie réprésentative fr ranchement ad-
« mise, serait Ix pour en. consacrer les libertés me-
[ l’laCCCS »,

Qucl profond aveuglement ! Que Ton parle & pré-
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On dira : Mais que font aux riches les
priviléges de deux & trois cents familles,
obligées , par I'empire de I'usage, & cacher
en quelque sorte ces priviléges, et a les
faire oublier? Que leur font des titres
qu’ils peuvent se procurer, et dont per-
sonne ne veut aujourd’hui? Rien autre
chose, répondrai-je, que de jeter ces hom-
mes dans le camp desrévolutionnaires.

Suivons toujours la marche de la nature,
s1 nous voulons savoir jusqu’olt certains
hommes pourront se laisser emporter par
leurs passions.

Les titres , dont on”fait anjourd’hui un
si prodigieux abus, ne sont rien sans
doute, tant qu’ils ne sont appuyés que sur
Pargent ou la faveur. Mais quand ils repo-
sent sur le mérite ou la naissance, c’est
toule autre chose. On a beau se défendrede
Pimpression qu’ils produisent, on ne peut
y échapper entiérement. Pourquoi donc
les riches, que lajouissance de tous les

sent des lecons de 'expérience! Non, 'homme ue
s'instruit point par le temps. Il sera ioujours le jouet
des mémes passions et la victime des mémes errews.
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auires avanlages soclaux a rendus si dé-
licats sur le degré d’estime et de considé-
ration quon leur porte, laisseraient-ils
subsister contre eux ce témoignage tou-
jours présent de leur infériorité ?

Le temps ne guérit point de pareilles
blessures ; la plaie de la vanité ne se ci-
catrice jamais. Voyez les hautes notabilités
industrielles? Est-il une classe plus ad-
verse 4 la Charte, telle qu'elle a été établie
par Louls xvnr, et plus engouée de tous
les systémes d’égalité qu’enfante chaque
jour l'imagination réveuse des doctri-
naires ?

Faut-il leur imputer & crime ces opi-
nions? Non, sans doute : elles sont le
résultat de leur position sociale. Lorsqu’ils
ont passé toute leur vie en vénération de-
vant la fortune, et, qu'¥force de travaux
et de tourmens, ils sont enfin parvenus &
prendre rang parmi ces illustrations de la
bourse auxquelles ils ont toujours porté
un respect si entier et si absolu, n'est-il
pas dur, eneffet, de voir toute celte hante
opinion d'eux - mémes venir se brise

4
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contre le dédain d’un jeune sous-lieule-
nant a quison péren’a laissé que la vieille
épée de ses ancélres?

Dans un état bien organisé, ol lous les
rangs de la sociélé sont exactement fixés,
ces hommes s’appliqueront 4 se placer dans
les classes qui s'élévent au-dessus d’eux.
1Is contribueront ainsi au maintien de
Pordre public en contribuant au maintien
de 1a hiérarchie sociale. Mais si la consti-
tution de PEtat les investit imprudemment,
et au milieu méme de leur irritation
et de leurs jalousies, d’'un grand pouvoir
politique, ils afficheront un mépris affecté
pour ces mémes distinctions qu’ils eussent
ambitionnées. Ils se feront gloire de rester
monsieur Jacques , monsieur Thomas ;. et
dirigeront toutes leurs forces contre les
institutions qui les blessent , au risque de
renverser avec elles et le tréne et 1’état.

La loi de 1820 n’était donc pas de na-
ture a donner & la Royauté unc garantie
efficace contre les atlaques de la démo-
cratie ; et, n'elit-elle eu d'autre vice que
de conserver an commerce sa funeste in-



(61)
fluence sur les élections , elle laissait , par
cela scul, la couronne exposée 4 tous les

dangers de la loi de 18,7 (1).

(1) On peut dire du commerce en général ce que
Montesquieu a dit des traitans :

« Une profession qui n’a ct ne peul avoir d'objel
« que le gain , une profession sourde et inexorable,
« he devrai point avoir la puissance de juger. »

(Tome 2, page 65.)

...... « Tout est perdu lorsque la profession
lucrative des trailans parvient cncore par ses ri-
chesses & Ctre une profession honorée. . . . .. Un
dégotit saisit tous les autres états, I honneur y perd
toute sa considération ; les moyens lents et natu-
rels de se distinguer ne touchent plus, et le gou-
vernement (la inonarchie) cst frappé dans son
principe.

] A R R a A

« On vit bien dans les temps passés des fortuues

scandaleuses : ¢'était une des calamités des guerres
de cinquante ans. Mais pour lors ces richesses fu-
vent regavddes comme ridicules , et nous les ad-
mirons.

« Il 'y a un lot pour chaque profession : e lot de
ceux qui levent les tributs est les richesses ; el les
récompenses de ces richesses sont les richesses
elles-mémes. La gloire et lhonneur sont pour cette
noblesse qui ne connait, qui ne voit, qui ne sent
de vrais biens que lhonnewr ct la gloire. Le respect
et la considération sont pour ces minisires et ces
4.

-
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Aussi les changemens opérés par la loi
de 1820 n’ont-ls fait qu’ajourner les ma-
chinations ourdies contre la Royauté. Le
pouvoir électoral n’ayant point cessé de
résider dans une classe de ciboyens étran-
gers, et par conséquent hosliles, aux pri-
viléges établis par Ia Charte ; les attaques
contlre ces priviléges n’ont pas dii tarder 2
se renouveler ; et elles sont poussées au-
jourd’hui avec plus d'audace et de fureur
(Il](:‘ ]amals. )

Reprenons les diverses propositions que
nous venons d'établir.

Nous avons démontré :

1° Que , dans tout gouvernement repré-
sentatif ou 1l existe une Chambre des Dé-
putés nommée ou censée nommée par la
nation , tout le pouvoir politique réside
de fait dans cette chambre, guelles que
soient d’ailleurs les dispositions con-
traires qui aient été écrites dans Uacte
constitutif de ce gouyvernement ;

« magistrals qui , ne trouvant que le travail apres le
« travail , veillent jour et nuit pour le bonheur de
« Pempire. » {Tomc 2, page 160.)
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2° Que ,dans tout gouvernement repré-
scntatif onil y a des priviléges établis par
la loi, ces priviléges ne peuvent subsister
quautant que la Chambre des Députés
aintérét a les maintenir, etque la Cham-
bre des Députés ne peut avoir cet intérét
quautant qu’elle est émanée d’électeurs
qui soient eux-mémes privil€égies ;

3° Enfin, que la loi actuelle des élec-
tions ayant attribué exclusivement i la
démocratie la nomination des membres de
la Chambre desDépulés, cette loise trouve
en opposition direete avec le but: quelle
devait se proposer.

11 résulte de ees diverses observations,
que la loi actuelle des élections, au lien
de rassembler en un seul faisceau les dif-
férens pouvoirs de I'Etat , et de constituer
dans le gouvernement une force unique,
propre a lui imprimer un mouvement cons-
tant et régulier , a mis ; aucontraire, toules
les classes de la société en présence les unes
des autres ; et qu'en les armant de moyens
a peu prés égaux pour semparer chacunc
exclusivement du pouvoir, elle a intro-
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duit-dans I'Etal la plus effrayante anar-
chie, et y a sem¢ le germe des plus graves
désordres.

Les non privilégiés , rassemblés a part,
diront toujours, devant un corps de pri-
vilégiés héréditaires, ce que le ticrs-état
disait dans ses cahiers en 178g.

« La délibération par ordre ne peut
« quanéantir Pesprit public, faire domi-
« ner Pesprit de corps , multiplier les que-
« relles , metlre un obstacle éternel aux
« lois et anx réformes les plus nécessaires ;
« enfin soumettre vingt-eing millions
« d’hommes aux despoliques volontés de
« quelques milliers d’individus ».(Rennes,
page 7) (1)

De méme, la Chambre des Députés,
composée comme elle Pest par suite des
dispositions de la loi actuelle des élec-
lions, c’est-a-dire, composée de citoyens
étrangers aux priviléges élablis par la
Charte(2), ne peut manquer de direun jour,

(1) Résumé général, tome 2, page 33.

{2) 11 ne doit bientdi plus y avoir daus Ja Chambre
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si déja elle ne I'a dit & ceux qui savent
et veulent entendre , que conserver unc
Chambre des Pairs héréditaire, ¢’est metire
un obstacle éternel aux lois et auzx ré-
Jformes les plus nécessaires, etsoumettre
TRENTE MiLLIONS d’hommes aux despoti-
ques volontés de QUELQUES FAMILLES.

Ainsi donc , qnand je dis quil faut se
hater d’abolir la loi des élections, ce n'est
pas dans l'intérét dn pouvoir absolu que
je parle; c’est dans l'intérét de la Charte
elle-méme , c’est pour elle seule que je
combats.

Prétendraiton quil faut soumettre la
loi des élections & une épreuve plus pro-
longée ? Mais quattendre d'une loi vi-
cieuse dans son principe? IN’a-t-elle pas
déja dévoré tous ces hommes honorables
que on appelle les hommes du milieu

des Députés que des avocats, des banquiers, des né-
gocians ou de pelits propriélaires; et s'il s’y ren-
conltre encore quelgue personnage d'un rang élevé,
c'est quon aura cru voir en lui un mécontent ct
un homme disposé h salisfaire ses resseutimens aux
dépens méme de son intérét personnel.
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qui s’étaient flaités d’allier les doctrines de
la monarchie avec les exigences libérales :
MM. de Richelicu, Lainé, de Serres,
Pasquier , Chabrol, Molé , Mounier, Por-
tal , Roy , Martignac , Siméon, Portalis ?
Quels hommes reste-t-il & lui livrer en-
core ? Faut-il descendre au ministére da
Journal des Débats (1) ?

La loi des élections a été faite dans un
iemps ol I'avenir était encore muet pour
tout le monde; ott la Charte était un mys-
tere pour la France entiére, et peut-étre
pour son auguste auteur ; ol personne
n’était en état de mesurer quel pouvoir
avait été réellement donné i la Chambre
des Députés ; ot M. Royer-Colard pensait

(1) Le journal des Débats disait, le 8 {évrier der-
nier, a Poccasion des modifications apportées eu
1820 h la loi des élections : « La Charte résista h un
« premier effort; résisterait-elle & un second ? Kt
« quand nous parlons de la Charte, nous , on sait
« tout ce que nous confondons avec elle dans notre
« respect et dans noire amour ». Ce novs n'est-il pas
incroyable dans la bouche de gens qui se sont no-
toiremnent placés & la tétc de la conspiration ourdie
contre la monarchie 2
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que le ministére n’avait pas besoin , pour
gouverner, de la majorité de ta Chambre ;
ol il disait qu’une telle nécessité , si elle
devait jamais se réaliser, constituait la
France en €tat de république(1) ; ou per-
sonne enfin ne pouvait comprendre com-
bien il était important de n’ouvrir la Cham-
bre des Députés qu’a des intéréts liés & ceux
de la Couronne et de la Chambre des Pairs
d’une maniére indissoluble.

Avjourd’hui, c’est toule aulre chose :
I'expérience a éclairé les hommes les plus
obstinés dans leurs préventions. M. Royer-
Colard , sans doute, est ébranlé lui-méme.
Depuis long-temps

L'arche sainle est muctie et ne rend plus d’oracles.

Ne serait-ce pas qu’il n'a plus la méme
confiance en ses théories, et que des ré-
sultats imprévus lui paraissent mériter un
nouvel examen , et peul-éire de nouvelles
institutions. L’homme qui disait en 1816
que , le jour oit le gouvernement n’exis-
terait que par lamajorité des Chambres,

{1) Séance du 12 {éyrier 1816.
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il fandrait nous donner les abus de I’ An-
gleterre , ne peut plus, en présence d'une
Chambre qui revendique le droit de nom-
mer les Ministres(1), vouloir encore d’une
loi d’élection qui laisse le Trone et la
Chambre des Pairs sans aucune garantie
réelle.

Mais considérons encore la loi des élec-
tions sous le rapport de la maniére dont.
elle a été faite. Ce coup d’ceil est vrai-
ment curieux.

Louis xvImm avait été investi, par la
force des choses, du pouvoir d'établir la
Charte , c’est-2-dire, de constituer la sou-
verzinelé nouvelle,

Par suite de cette mission, il avait slatué
en principe général que cetle souverai-
neté nouvelle résiderait dans le Roi, une
Chambre des Pairs et une Chambre des
Députés

Puis, sentant que la Charte ne pourrait
étre achevée, ni mise en mouvement,

(1) Courrier du 5 {évrier : « Il fant des ministres
« suivant les Chambres, et non suivant la Gour. »
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qu’aulant que les rois -branches de Ia
puissance législalive seraient conslituées |

Il avait d’abord déterminé Vétenduc
des pouvoirs réservés & la Royaulé; et, en
second lieu, le mode de composition de
la Chambre des Pairs.

Mais, arrivé au mode de composition
de Ja Chambre des Députés, il s’arréte
lout & coup; il dépose son pouvoir consti-
tuant, et renvoic ¢ la puissance légisia-
tive le droit d’organiser les colléges élec-
loraux. '

Or, celie puissance législative n'existait
pas encore, puisque, des irois branches
dont elle devait étre composée, il n’y cn
avait que deux qui cussent été jusqu’alors
établies par le pouvoir constituant du
Roi. ‘

11 fallait donc chercher quelque moyen
de suppléer a la troisiéme branchc. Que
fait-on ?

Le corps Iégislatif de Bonaparte était
12, tout honteux de son origine et de sa
servilité passée. On s'en cmpare cepen-
dant, et I'on déclare que ses membres
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continueront a si¢ger a la Chambre des
Députés jusqu’a leur remplacement (1).

Ainsi se trouve momentanément orga-
nisée une puissance législative bdtarde ,
dont deux des branches sont le résultat
du pouyoir constituant du Roi; et dont
la troisiéme branche, émanée des consti-
tutions de I Empire, avait été calculée
pour un systéme de gouvernement tout
autre que celui qui venait d’étre établi
par la Charte.

Cette puissance législative batarde est
élevée, pour le fait de lorganisation des
colléges électoraux, a la dignité de pou-
yoir constituant, puisqu’elle est chargée
d’organiser une des branches de la souve-
raineté (2). Et en effet, elle fait une loi
d’élection qui, suivant les révolutionnai-
res, vient se placer dans la Charte, et
constitue definitivement la puissance
législative , jusqu’alors en suspens. De

(1) Article 75 de Ia Charte.
{2) Article 35 dc Ia Charte.
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sorte que, cetle puissance législative, de-
Jinitivement constituée , se trouve un
composé bizarre de trois branches législa-
tives, dont deux ont été établies par le
pouvoir constituant du Roi, et la troi-
sitme par un pougoir constitutionnel
batard. Est-il rien de plus incohérent,
rien de plus inconséquent, rien qui soit
moins fait pour étre durable et pour at-
Liver le respect des peuples; rien enfin qu’il
soit plus nécessaire de changer et de re-
metlre en harmonie avec les principes qui
ont présidé a I’établissement de la Charte!

Voila cependant le monsire que les
doctrinaires nourrissent avec tant de soin,
et qu’ils présentent & Padministration de
la France comme le chef-d’ceuvre de la
sagesse humaine! Nous prennent-ils pour
des Abdéritains ?

Je terminerai ce chapitre par une ré-
flexion qui est 2 la portée de tout le
monde. .

En aucun temps peut-étre les lois
n’ont été mieux exécurées , le peuple plus
positivement heureux , les imp6ts mieux
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payés, les vivres plus abondans , le com-
merce plus libre , Pargent a plus bas prix ;
et jamais cependant les esprils nont éLé
plus inquiets, ni le gouvernement entouré
de plus d’obstacles. Comment expliquer
un pareil phénoméne ? Ne faut-il pas
qu'il y ait dans la machine politique quel-
que grande contradiclion, quelque vice
caché , quelque principe de mort qui pa-
ralyse ses mouvemens ? Cette contradic-
tion , ce vice caché, ce principe de mort,
cest la loi des élections ; tant quelle ne
sera pas abolie, rien ne pourra sasseoir
en France, d'une maniére stable : ni 'orga-
nisation municipale , ni la responsabilité
des ministres , ni la liberté de la presse ;
nous serons toujours entre la vie et la
mort.

Je dirai donc aux doctrinaires, qui vont
frappant aux portes de tous les ministeres
pour leur demander des institutions:

Que voulez-vous ? Quel est le but de
ces plaintes améres que vous élevez cha-
que jour contre le trone ? Expliquez-vous
une fois clairement.
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Voulez-vous la Royauté ? Mais alors ,
comment accorder cc pouvoir illimité que
vous réclamez pour le peuple, avec les
droits de la couronne et les priviléges aris-
tocratiques élablis par la Charte ?

Voulez-vous la république ? C’est un
gouvernement comme un autre. Eh bien !
parlez : que nous sachions & quol nous en
lenir, et que nous ne nous épuisions plus
a vous combaltre. Nous comprendrons , an
contraire , votre obstinalion i défendre la
loi des élections , et noas rendrons justice
a volre prévoyance.

Mais que vais-je demander aux doctri-
naires ? Ne dois-je pas savoir qu'ils ne
sont point encore au jour d’avouer la répu-
blique..... Je me croyais déja en 1831.
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CHAPITRE 1I.

Du seul systeme électoral compatible avec la Charte

et avee I'éiat actuel de la société en France.
DIPRERI®

La loi des élections est déja détruite
dans la conscience des peuples. Frappée
de la foudre, elle n’est plus qu'une vaine
apparence , qu'une figure inanimée. Que
le Roi sapproche et la touche: il la verra
tomber en poussiére. Ce n’est plus quun
grand désasire heureusement détourné de
nous,

Un autre obstacle non moins grave a
disparu encore de la scéne politique ; c’est
celui qui résultait de 'impossibilité abso-
lue d’obtenir une autre loi d’électiond’une
Chambre quelconque , nommée sous I'in-
{luence de laloi actuelle. Il est aujourd’hui
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reconnu par tous les bons esprits, non
seulement qu’il y aurait inconséquence ,
mais méme absurdité , & demander & une
Chambre sortie d’une pareille source un
systéme électoral plus en rapport avec
les élémens aristocratiques de la Charte.
Cette Chambre , de méme que les élec-
teurs , devant étre nécessairement partie
dans le proces a faire & la loi de 1817, il
n’y a que la Royauté a laquelle il puisse
appartenir d’établir légalement la nou-
velle loi des élections.

Mais , avoir renversé la loi de 1817,
avoir affranchi la royauté de la nécessité
du concours des Chambres a la formation
du nouveau systéme électoral , c’est n’a-
voir rien fait encore, tant que nous ne
serons point parvenus a metire a la por-
tée de tout le monde et & faire entrer dans
les esprits le seul systéme électoral qui
soit mathématiquement compatible avec
la Charte et avec I'état actuel de la société
en France,

Redoublons donc d’efforts pour con-
quérir la conviction , et espérons tout de

b
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la lumiére qui commence & se répandre
méme parmi certains électeurs,

Nous avons démontré dans le chapitre
précédent que, dans tout gouvernement
qui établit des priviléges , le pouvoir doir
appartenir aux privilégiés.

Les conséquences rigoureuases qu’il fan-
drait tirer de ce principe , c’est que, dans
le systéme particulier de gouvernement
établi par la Charte , les élections de-
vraient étre faites par ceux & qui la Charte
a conféré des priviléges.

Mais il n’en peut étre ainsi, par suite de
I'état présent de la société en France.

Les élections, en effet, ne peuvent
étre faites par les priviligiés, que de deux
maniéres : ou directement par eux-mémes,
ou par Peffet de leur influence sur ceux &
qui la loi a confié le droit de nommer les
Députés.

Toutefois , pour que les élections spient
remises entre les mains des privilégiés,
il faut, d'une part, quiils soient assez
nombreux , et de l'autre, qu'ils tiennent
4 la nation par des racines assez profon-
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des pour qu’ils puissent &tre” considérés,
sans trop blesser la vérité, comme for-
mant en effet Ia partie la plus importante
de la nation. Or, c’est ce qui ne peut étre
aucunement admis du corps de noblesse
que la Charte a consacré: corps composé
d’une foule de gens qui, pour la plupart,
ont usurpé les titres dont ils se décorent ;
qui ne possédent aucune propriété territo-
riale; et dont aucune illustration, soit his-
torique , soit locale ,ne parle & I'imagina-
tion des peuples.

Les élections peuvent bien moins en-
core étre faites par linfluence de ces
mémes hommes, parce qu’une influence
de ce genre ne peut exister que 1i ou les
privilégiés jouissent d’une grande et pro-
fonde popularité; la ot ils possédent des
terres étendues ; 1a enfin ot leurs familles
ont conquis le respect des classes infé-
rieures , par une longue succession de
bicenfaits et de protection, et par une an-
cienne et constante résidence dans les
mémes lieux : toutes conditions impossi-
bles & réaliser anjourd’hui en France.

5.
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11 résulte de ces observations, que Ya-
ristocratie acluelle n’étant pas assez nom-
breuse pour étre directement et exclusi-
vement inveslie de la puissance électorale,
et n’ayant, et ne pouvant avoir, avant un
grand laps de temps, aucune influence
certaine sur les classes inférieures , il est
nécessaire d’établir un nouveau corps de
privilégiés,, composé des premiers pro-
priétaires de chaque déparlement, et au-
quel on pourrait attribuer naturellement
le droit de nommer les représentans de la
propriété territoriale.

Il est inutile de dire que les priviléges
dont ces propriélaires seraient investis,
devraient étre assez importans pour que
ces proprlélaires se trouvassent tous, par
le desir de les conserver , irrévocablement
attachés au soutien du gouvernement.

Quels seront ces priviléges ? Ils se pré-
sentent d’eux-mémes au législateur.

Les rois et Ies peuples connaissent trop
bien aujourd’hul la juste protection que
tout citoyen a droit d’attendre du gouver-
nement, pour qu’il puisse jamais entrer
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dans Vesprit d’aucun homme d’état, de
replacer une partie quelconque du peuple
sous la dépendance d'une classe particu-
liére de citoyens.

Les priviléges a établir ne peuvent donc
consister qu’en certains droits politiques,
certaines distinctions honorifiques et cer-
tains avantages de fortune.

Ceci posé, voici le systéme électoral
que je propose, et que joffre aux médita-
tions de nos hommes d’état. Clest, &
quelques légéres modificalions prés, celui
que y'ai déja présenté, et que je crains de
n’avoir pas suflisamment développé. Jose
déclarer que c'est le seul qui, dans I'état
actuel de la société en France, puisse
remplir toutes les conditions qu'exigent
a la fois et le maintien des prérogatives
du Trone et de la Chambre des Pairs,
et c‘e'lui des libertés publiques.

Les membres de la Chambre des Dé-
putés seraient portés a4 650, au lien de

430 (1).

(1) Li¢ nombre des membres de la chambre des
communes ¢n Angleterre est , ainsi que nous Pavous
vu plus haut, de 658.
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Le but de cette augmentation, serait :
1° de mettre le nombre des membres de la
Chambre des Députés plus en rapport
avec le nombre actuel des membres de la
Chambre des Pairs;

2° D’avoir plus de marge pour les no-
minations qu’il est nécessaire d’attribuer
aux différentes classes de citoyens, dans
lesquelles toute société , quelle qu’elle soit ,
se trouve toujours divisée par le fait.

Ce nombre de Députés serait distribué
entre la propriété territoriale, la magis-
trature , I'université et le commerce, dans
les proportions suivantes ; savoir :

A la propriété territoriale. . . . 5bo

A la magistrature, . . . . . ... 29
A Tuniversité.. . . .. ... .. 26
Au commerce.. . . .. ... .. 4b

Torar. (,'550
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De la Représentation territoriale.

Il scrait établi dans chaque départe-
ment trois colléges électoraux qui seraient
chargés de nommer, dans des proportions
différentes, les Députés atiribués au dé-
partement pour la représentation de la
propriété territoriale.

Le premier collége, appelé le grand
collége des électeurs héréditaires, et
destiné & nommer les Députés de la grande
Propriété , serait composé des propriétai-
res du département les plus distingués
par leur naissance et leur fortune,
~ Le second collége , appelé le petit col-
lége des électeurs héréditaires el des-
liné & nommer les Dépulés de la moyenne
propriété , serait composé des propriétai-
res d'un ordre inférieur par Pillustration
de leurs familles et I'importance de leurs
biens.

Eofin, le troisieme collége, appclé le
collége des électeurs mobiles et des-
tiné a nommer les Dépuiés de la petite
propriété , serait composé de tous les ci-
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toyens payant une imposition Jonciere
déterminée (1)

Tous les grands colléges héréditaires
réunis nommeraient. ..... 250 députés.

Tous les petits colléges
héréditaires réunis........ 1bo

Tous les colléges des élec-
teurs mobiles réunis. ..... 150

TOTAL..+ee.-.. BBO

Droits et Priviléges des Pairs de France et des Elee-

teurs héréditaires.

Les électeurs héréditaires des grands et
des petits colléges seraient, ainsi que les
Pairs de France , appelés a jouir d’'un ma-
jorat en biens fonds, quiserait réglé ainsi
quil suit; savoir :

(1) Les contributions fonciéres devront seules étre
admises pour établir le cens électoral , puisque les
colléges des électeurs mobiles sont destinés i repré-
senter cxclusivement la petite propriété territoriale.
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Pour les Pairs de France. .. 50,000 fr. de
rentes.
Pour les électeurs héréditai-
res de grands colléges. .. 30,000
Pour les électeurs héréditai-
res de petits colléges. ... 20,000f. (1).

Les électeurs héréditaires et leurs fils
ainés auraient seuls, avec les Pairs de
France, le droit de porter des titres : de
sorte que, désormais, un titre ne serait
plus que lexpression d’un droit politi-
que héréditaire ; et , quappuyé ainsi sur
une aulorité réelle , il n’en aurait que plus
d’importance, tant anx yeux du peuple,
qui en comprendrait alors le molif, quaux
yeux de celui méme qui en serait revétu.

Les électeurs héréditaires des grands et
des petits colléges seraient établis les pro-
tecleurs-nés de tous les citoyens résidant
dans le lieu de leur domicile, et seraient
investis de plusieurs droits honorifiques :
tels que droit d’armes et de livrées, droit
de préséance dans les fétes et les cérémo-

(1) On verra plus bas comment ces majorals se-
ront {formés.



(74 )
nies publiques, droit d’éire présenté i [a
Cour, etc....

Les électeurs héréditaires des grands
colléges partageraient en outre avec les
Pairs de France le droit d’arborer le pa-
villon de leurs armes sur Phabitation prin-
cipale de leurs majorats. Ce droit, qui
existe en Angleterre, et qui rend la pairie
si vivement présente i tous les yeux, en-
racinerait aussi notre pairie et nos élec-
teurs héréditaires dans les habitudes du
peuple; et, plus que tout autre avantage
peut-étre, il attacherait nos grandes fa-
milles & la forme particuliére de notre
nouveau gouvernement.

Enfin, le nombre des électeurs hérddi-
taires serait irrévocablement fixé dans
chaque collége, afin que cetie dignité ne
plit jamais tomber dans Pavilissement (1).

(1) Néanmoins , quand la population d'un dépar-
lement viendrait A s'accroiire d’une maniére sensi-
ble, Ie Roil aurait Je droit d'angnienter le nombre
des électeurs héréditaires des deux colléges de ce
département, mais sculement dans des proportions
calculdes sur Paugmentation de la'population.
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Dec la nomination des Electeurs héréditaires.

Les électeurs héréditaires seraient, pour
la premiére fois, nommés par le Roi. Les
familles qui viendraient & s'éteindre se-
ralent remplacées ainsi qu’il sera dit ci-
aprés.

Néanmoins, un dixiéme des électorats
héréditaires des petits colléges resterait 2
la nomination du Roi, pour le mettre &
méme de récompenser les services rendus
& PEtat. Ces électorats s’appelleraient élec-
lorats royaux.

Du remplacement des Electeurs héréditaires ; et des

Majorals d’expectative.

Les électeurs héréditaires dont les fa-
milles viendraient & s’éteindre , seraient
remplacés de la maniére suivanic :

Lorsque la vacance aurait lien dans un
grand collége, il y scrait pourvu par le
Roi, qui nc pourrail nommer & Pélectorat
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vacant qu'un électeur du petit collége hé~
réditaire du département.

Lorsque la vacance aurait lieu dans un
petit collége, il faudrait distinguer. Si lI'é-
lectorat vacant se trouvait étre un élec-
torat royal , le Rol y nommerait qui bon
lui semblerait. Si T'électorat vacant élait
un électorat ordinaire, il appartiendrait
an citoyen qui, aprés avoir rempli les for-
malités ci-dessous mentionnées, y aurait
le droit le plus proche.

Tout citoyen aurait la faculté, avec le
consentement du Roi, d’instituer, dans
un département quelconque, un majorat
d’expectative payant une contribution
fonciére de Hoo fr. au moins.

Ces majorats seraient inscrits dans Uor-
dre de leurinstitution, sur un registre tenu
i cet effet parle président du grand collége
héréditaire; et, a4 chaque vacance d’un
électorat de petit collége, antre quun
électorat royal, le propriétaire du majo-
rat d’expectative le plus anciennement
inscrit deviendrait de dreit membre du
collége héréditaire du département.
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De la Présidence des Colléges héréditaires.

Chaque grand collége héréditaire serait

présidé par un Pair de France, & qui ce
“droit de présidence serait attribué hérédi-
tairement, et qui jouirait, dans le dépar-
tement, des honneurs attribués au Roi lui-
méme, dont il serait considéré comme le
représentant.

Ces Pairs scraient chargés de porter an
Roi les plaintes et les demandes de ses
sujets, et de lui faire connaitre les besoins
du département.

Ils seraient tenus d'établir leur majorat
dans le département.

Chaque pélit collége héréditaire serait
présidé par un des membres du grand
collége héréditaire du département, & qui
ce droit de présidence appartiendrail aussi
héréditairement. '

Des Colléges des Electeurs mobiles.

Le collége des électeurs mobiles de
chaque département serait composé de



(78)
tout I'rancais jouissant des droits civils et
politiques, 4gé de vingt-cing ans accom-
plis, ayant son domicile dans le départe-
ment et payant 300 fr. de contributions
fonciéres.

11 serait permis, en outre, i tous autres
Francais réunissant les qualités ci-dessus
indiquées , et payant seulement 50 fr. de
contributions fonciéres, de s'assembler au
nombre de six , pourvu qu’ils fussent tous
du méme arrondissement, et de nommer
un d’entre eux pour les représenter au
collége des électeurs mobiles.

Ces colléges, comme les petits colléges
héréditaires, seraient présidés par nn des
membres du grand collége héréditaire du
département, a qui ce droit de présidence
appartiendrait aussi A€réditairement.

De la représentation de la Magistrature.

La Cour de cassation, la Cour des
comptes et les Cours royales auraient
droit de nommer chacune un Député, qui
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ne pourrait étre choisi que parmi les
membres de chaque cour ou de son par-
quet,

De la représentation de P'Université.

Chaque académie de I'Université aurait
le droit de nommer un Député pris parmi
ceux de ses membres qui satisferaient aux
qualités requises pour concourir & 1’¢lec-
tion. ‘

De la représeniation du Commerce.

Le royaume scrait divisé en un certain
nombre d’arrondissemens commerciaux
qui auraient chacun le droit de nommer
le nombre de Députés qui lui serait at-
tribué,

Les Députés du commerce ne pour-
raient étre choisis que parmi des com-
merc¢ans payant une patente de premiére
classe , et ne pourraient éire élus que par
des négocians payant irois cents francs de
contributions directes.
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Des condilions requises pour étre Député.

Il n’y aurait plus d'autre condition re-
quise pour étre Député que d’étre francais,
de jouir des droits civils et politiques et
d’étre 4gé de trente ans accomplis.

Voila toute 'économie du systéme que
je propose.

Qu’on me permette maintenant d’en
développer les avantages, et de rendre
raison de ses principales dispositions.

Ce systéme est fondé , comme on voit,
sur ce principe absolu qui fait la base
de tout gouvernement représentatif ol il
existe des priviléges légaux : que le pou-
voir électoral doit, sous peine de devenir
un instrument cerlain de désordre, étre
remis & des privilégiés.

Il établit, par conséquent, une nou-
velle classe de privilégiés, auxcuels il
attribue les deux tiers environ des nomi-
nations & laChambre des Députés; ct cetle
classe , il I'attache & la royauté par un
lien indissoluble , en lui conférant , non
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pas des priviléges futiles, comme le pré-
tend la Gazetle de France (1); mais des
priviléges de la plus haute importance, et
qui seront toujours jugés tels en tous pays:
des titresexclusifs ; un rang marqué par
des distinctions positives ; des droits de
succession particuliers et nne haute puis-
sance politique. Par quelle chaine plus
forte un homme peut-il étre uni a un gou-
verncment , (ue de étre par le triple lien
de Pambition, de Pintérét et de la vanité?

Un aulre avantage de ce systéme, c’est
de faire entrer dans les habitudes des peu-
ples, en 'étendant & une classe nombreuse
de citoyens, le privilége de T'hérédité: du
pouvoir ; privilége qui, borné aujourd’hui
au Tréne et & la Chambre des Pairs, se
trouve comme 1solé au milieu de la na-
tion , et présente une espéce de contradic-
tion insupportable avec le systéme d'éga-
lité absolue qui domine dans loutes les
parties de Pordre social, tel qu’il a été
établi par la Charte.

(1) Gazette de France du 1er novembre 1824.

6



(82)

Ce-méme systéme , aprés avoir inti-
mement 11é la Chambre des Pairs & la
Royauté,aumcyen des présidences hérédi-
taires, donnerait encore a la couronne un
moyen d’action presque infaillible sur les
familles bourgeoises elles-mémes , puisqu’a
* Tavenir aucune de ces familles ne pourrait
sortirdelafoule,nicréer ouacheler un ma-
jorat d’expectative sans en avoir regu préa-
blement Vautorisation de la couronne.

Ainsi le Prince serait toujours présent &
la.-pensée de tous, comme une source iné-
puisable d’honnenrs et de récompenses,
Personne , depuis le pair de France jus-
qu'au plus simple citoyen, ne vivrait af-
franchi de son influence; personne ne serait
en dehors de ses grices et de ses bienfaits,
I planerait, pour ainsi dire, au-dessus
de toutes les assemblées politiques et les
pénétrerait de son esprit. La plus heureuse
harmonie se rétablirait dans I'Etat. 71 y
aurait accord et conséquence partout.
Chacun, dans quelque classe qu’il fidt
placé, aurait devant lui un noble but d’é-
mulation ; et tous les citoyens, animés
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d’'un méme zéle, ne rivaliseraient bien-
16t plus que de respect pour le tréne et
d’attachement 2 la nouvelle forme de gou-
vernement.

Le systéme proposé ne serait pas moins
favorable au maintien des libertés pu-
bliques.

Par cela méme qu’il rassure la Royauté
contre l'exercice, jusqu’aujourd’hui si cou-
pable , des droits reconnus par elle & la
nation, il garantit les droits de celle-ci
dé toute attaque ultérieure de la part de
Ia Royauté.

Il crée ensuite & tous les citoyens, et
place pour ainsi dire & leur porte , des dé-
fenseurs puissans , intéressés , par la con-
sidération de leur propre crédit, a faire
valoir les droits dc leurs concitoyens , et
a déféndre les opprimés contre toutes les
injustices qu’ils pourraient subir.

Il laisse enfin, par les nominations
conservées au commerce et aux électeurs
mobiles, 'accés de la Chambre des Députés
ouvert encore aux opinions les plus exal-

6.
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tées; ¢t ces opinions exlrémes, aujour-
d’hui si dangereuses, dans I'état d'isole-
lement absolu ou se trouve le iréne,
deviendraient , au milieudes intéréts puis-
sans sur lesquels il serait alors appuyé,
un avantage des plus précieux, en ce
qu’elles conlribucraient éminemment i -
imprimer i la Chambre des Députés une
physionomie d'indépehdance qui plairait
a la nation , sans avoir désormais aucun
danger pour Pordre public.

Cette nouvelle organisation électorale
résoudrait de la maniére la plus heureuse
le probléme dont nous cherchons en vain
la solution depuis quinze ans : celui d'u-
nir et de faire marcher de concert les
différens pouvoirs établis par la Charte.
Alors nos institutions seront véritable-
ment affermies; alors nous n’aurons plus i
craindre , & I'ouverture de chaque session,
une révolution nouvelle, et nous pour-
rons dire avec vérité : C’est maintenant
qu'il y a un Roi en France, et que
nous sommes un peuple libre. \
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Expliquens i présent les principales
dispositions du systéme proposé.

La nouvelle répartition du nombre des
Dépulés entre la propriété territoriale, la
magistrature, I'université et le commerce,
a principalement pour objet de [aire par-
ticiper aux avantages et aux honneurs de
la députation toutes les différentes classes
de citoyens qui se forment dans un Eiat
par le seul mouvement delasociété, et d'in-
troduire par conséquent dans la Chambre
des Députés des hommes spéciaux ct par-
ticuliérement versés dans les diverses
matiéres successivement soumises & son
examen. 7

Cette premiére disposition ne peut man-
quer d'étre accueilliec favorablement par
la magistrature et 'université qui , dans
le systéme actuel, ne voient que bien ra-
rement leurs membres appelés aux hon-
ncurs de la députation, et qui, le plus
souvent encore, n’y voient appelés que
ceux qu'elles eussent é1é le moins dispo-
sées a choisir.

Les proportions adoptécs pour la répar-
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tition des Députés entre les quatre classes
de citoyens appelées a les élire, sont fon-
dées sur lintérét plus ou moins direct
quelles ont en général au maintien de
Vordre public, et sur leur degré d'impor-
tance dans PElat.

On a dd attribuer a la classe des pro-
priétaires fonciers un nombre de députés
infiniment plus grand qu’a toutes les au-
tres, parce que c’est 4 cette classe qu'ap-
partient en définitive le sol entier de la
France; que c’est elle qui paye, tant direc-
tement quindirectement, la plus grande
partie des impdéts, et que c’est elle enfin
qui a le plus a souffrir et & craindre-des
commotions politiques.

Je ne reviendrai pas sur linstitution
des colléges héréditaires. Cetle institution,
qui doit devenir la pierre angulaire de la
Charte, est la seule qui, & défaut de
grands propriétaires 4 U'influence desquels
les électeurs se trouvent soumis, puisse
garantir efficacement le trdne et la pairie
contre les attaques de la démocralie. Mais
je dois dire pour quelle raison ces colléges



(87)

héréditaires ont é1é divisés en grands et en
petits colléges.

1ls ont dii étre divisés ainsi ¢

1° Parce qu'en général plus il y a de
rangs divers et de classes politiques dans
un Iitat, plus le prince, sans le consen-
tement duquel on ne peut passer d’une
classe dans une autre, a de faveurs & dis-
tribuer, et par conséquent plus il exerce
d’influence et d’autorité;

2° Parce que le premier rang parait
toujours d’autant plus élevé aux yeux du
peuple, et d’autant plus digne de ses res-
pects, qu'il y a plus de degrés entre ce
rang et le peuple -lui-méme ;

3° Parce que, dans un collége nnique,
ou tous les proprétaires principaux de
chaque département seraient rassemblés
Ia majorité appartiendrait nécessairement
aux moins considérables de ces proprié-
laires, et qu’ainsi la grande propriété ne
serait qu’imparfaitement représentée;

4° Parce qu’il est important pour le
tréne, et surtout pour le maintien des pri-
viléges de la Chambre des Pairs, que la
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grande propriété ait une représentation
spéciale et nombreuse dans la Chambre
des Députés ;

5° Enfin, parce quil y a dans la no-
blesse des préjugés d’ancienneté et d"illus-
tration qu'il importe de salisfaire en con-
servant aux familles les plus élevées dans
Popinion publique leur supériorité so-
ciale. L.a Chambre des Pairs ne peut étre
composée d’un ‘assez grand nombre de
membres pour répondre aux besolns de
cette classification.

La création des majorats au profit des
Pairs et des électeurs héréditaires, ne de-
mande pas d’éclaircissement. Elle s’expli-
que d'abord, par la nécessité de metire
les Pairs et les électeurs héréditaires en
état de soutenir leur rang, et ensuite par
P'avantage du nouveau lien que ces majo-
rats ne peuvent manquer de former enlre
ceux qui seront appelés a en jouir, et la
Royauté.

Du reste, il ne serait imposé, ni aux
Pairs, ni aux élecleurs & nommer, aucune
obligation actuelle de former leurs ma-
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jorats, parce qu'il y aurait lieu de crain-
dre que, dans l'état présent des fortunes
en France, la plupart des citoyens que le
Roi desirerait appeler & ces différentes
dignités, n'eussent pas les moyens sufli-
sans pour constiluer leurs majorats. Mais
il serait ordonné qu’a Pavenir les {ils ainés
des Pairs et des électeurs héréditaires re-
cueilleraient  dans la succession de leurs
pére et meére un avanlage égal a la por-
tion disponible fixée par le Code; que ce
premier avantage recueilli formerait le
noyau da majorat de la pairie ou de 1'élec-
torat; qu’a ce noyau viendraient se join-
dre successivement tous les avantages &
recueillir & chaque succession directe dé-
volue aux électeurs héréditaires, jusqu'a
ce que le majorat efil atteint le revenu
déterminé; qu’alors, et le majorat ayant
été déclaré complet, les successions des
Pairs et des élecleurs héréditaires rentre-
raicnt dans le droit commun et se parta-
geraient également entre tous les héritiers,
a l'exceplion du majorat, qui apparlien-
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drait toujours & Pappelé & la pairie ou &
Pélectorat (1).

Il a été disposé que les places vacanles
dans les grands colléges seraient exclusi-
vement réservées aux électeurs des petits
colléges , pour familiariser les esprits avec
la hiérarchie des conditions, et pour con-
traindre les électeurs des petits colléges
a se concilier Ia bienveillance du Roi.

Quant aux places vacantes dans les pe-
tits colléges, comme il importait surtout
quun systéme électoral qui créail des
rangs si nouveaux et si élevés, les ouvrit
largement et franchement & tous les ser-
vices, & tous les talens et & toutes les for-
tunes , on a établi qu'un dixiéme des places
existantes dans les petits colléges resterait

(1) Des regles parliculitres seraient établies pour
la conservation de ces majorats dans les familles pri-
vilégides; et il serait fait aussi des rctenues sur les
revenus des Pairs et des Electeurs mineurs, tant pour
porter le plus promptement possible le revenu des
majorats au taux déterminé par la loi, que pour
dédommager VEtat des droits de inutation perdus
pour le trésor par I'inaliénabilité des majorats.
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4 jamais & la nomination du Roi, pour
‘récompenser les services rendus A 1'Etat;
et que les neuf autres dixiémes appartien-
draient, en cas de vacance, aux proprié-
taires des majorats d’expectative, dans
Pordre de la formation de leurs majorats.

De cette maniére, tous les citoyens qui,
par D'exercice d'une honnéte industrie,
acquerraient une fortune suffisante pour
former un majorat d’expectative, arrive-
raient de droit, et sans avoir besoin
d’aucune protection particuliére, au rang
d’électeur héréditaire de petit collége.

L’institution des présidences hérédi-
taires est le complément du systéme, et
conslitue, aprés la création des électeurs
héréditaires, la disposition la plus inrpor-
tante du projet.

Il est facile, en effet, de sentir toute la
splendeur que ces présidences et le haut
rang quil y serait attaché, répandraient
sur les familles des Pairs qui en seraient
revétus. Jamais plus belle dignité n’aurait
été établie en France, et linfluence que
la distribation d’emwplois aussi éclatans
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donnerait a la couronne sur la Chambre
des Pairs serait telle, qu’aucun entraine-
ment passager ne pourrait en balancer
Peffet.

La méme influence serait dévolue a la
couronne sur les grands colléges , par la
distribution des présidences héréditaires
des colléges inférieurs ; et cette influence
- $'étendrait aussi sur les petils colléges hé-
réditaires, par le choix que la ceuronne
aurait droit de faire entre les membres de
ces colléges, pour remplir les vacances des
grands colléges héréditaires.

Enfin, le systéme proposé, n’exigeant
plus avcune condition de propriété pour
étre éligible, aurait encore lavantage
d’ouvrir la Chambre des Députés a tous
les talens sans fortune; et, plus libéral que
la loi des élections elle-méme, il ferait
descendre le droit d’élire jusque dans la
classe des plu’s petits propriétaires.

1l faut répondre ici & quelques objce-
tions.

Des ¢lecteurs héréditaires, dira-t-on,
sonl contraires aux meeurs actuelles, pé-




(95)

nétrées de toutes parts des théories d’é-
galité que la république a enfantées et
qui lul ont survécu. On ne conteste pas
cette funesle disposition des esprits. Mais
con.me la Royauté ne peut vivre que
d’honneurs et de dignités; comme elle a
besoin d’intéréls politiques qui la sou-
tiennent et la défendent; il faut, au lien
de se laisser entrainer par le torrent des
maeurs nouvelles, qu’elle s’efforce au con-
traire & faire remonter ces meeurs a 'an-
cien respect des rangs et des distinctions
sociales.

Ce sont des hochets, dites-vous? Qu'im-
porte, sils sont nécessaires «u maintien
de Pordre? Est-il un peuple au monde
qul ne se gouverne que par la raison?

Quels que soient les efforts de la phi-
losophie, les hommes demeureront tou-
jours les jouets de impression des objets
sensibles : ornez vos temples, si vous vou-
lez recueillir les froits précieux de la foi;
donnez 4 vos magistrals d'imposans cos-
tumes, si vous voulez qu’ils impriment le
respect; que les hommes investis du pou-
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voir solent décorés de titres et de dignilés,
si vous voulez qu’ils soient obéis. Cest la
croix que les Vendéens portaient sur la
poitrine qui a fait un héros de chaque
soldat. L'homme n’échappera jamais au
pouvoir des signes ; et jamais non plus un
sage législateur ne négligera d’y rendre
hommage. Doctrinaires, bornez-vous a
faire de la science (1), mais renoncez a
gouverner : ¢’est un point qu’il faut lais-
ser & d’autres.

Dans toute monarchie ot le droit & la
couronne se régle par la maissance, la
naissance doit étre en honneur, ou il y a
contradiction entre le gouvernement et les
meears. Si le peuple n’a aucun respect
pour les droits du sang, comment voulez-
vous qu'il reconnaisse au Roi le droiz de
régner sur lui.

Mais on ne refait pas les meeurs. Vous
vous trompez : on refait tout ce que I'on
veut, avec des lois et du temps. Faites
donc des institutions monarchiques, et les

(1) Discours de M. Guizot, le 3o janvier.
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meeurs reviendront monarchiques. Voulez-
vous qu'elles soient telles au milieu de
toutes vos institutions républicaines ?
Quelle influence peuvent avoir vos mar-
quis et vos comtes, dépouillés qu’ils sont
de toutes prérogalives politiques? Quand
chacun voit que personne n’est rien, il
peut, sans trop d’ergueil, se croire I’égal
de tout le monde.

Ce qui a perdu la noblesse en France,
c’est moins encoré le progrés des idées
philosophiques , que la faiblesse du gou-
vernement a laisser usurper les titres les
plus respectés , et celte soif de pou voir ab-
solu qui I'a porté 4 dépouiller successi-
vement ces titres de tous les droits poli-
tiques qui y élaient attachés. Une fois que
les titres , dégradés de leurs priviléges,
n’exprimérent plus que la prét ention toute
nue de la classe titrée de se séparer du
reste de la nation , ils durent nécessaire~
ment tomber dans le mépris , et soulever
toutes les haines. Mais , quand de nou-
veaux tilres seront établis, qui confére.
ront a leurs possesseurs des droits poSiLifs
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et importans , ils reconquerront bienlét
le respect du peuple et redeviendront 'ob-
jet de 'émulation de toutes les familles.
Partout et en tout temps un homme consi-
dérable est et sera considéré.

Il faut que la Royaulé se persuade bien
celle vérité : qu'elle ne peut se mainle-
nir qu’avec les doctrines de la Royauté.
J.oin donc de renier sa foi, qu'elle la pro-
clame avec énergie; qu'elle n’ait pas honte
de ses besoins ; et qu'elle travaille sans
reldche & extirper de Vesprit des peuples
les théories funestes qu'on est parvenu A
y inculquer.

Un corps d’électeurs héréditaires , dit-
on encare, pourrait devenir lui-méme
hostile a la couronne , et, dans ce cas,
il y.'a"umizf de quoi renyerser une dy-
nastie.

Cetle objection est si extraordinaire que,
st on ne l'etit vue écrite dans un journal
royaliste (1), on aurail peine a la consi-
dérer comme sérieuse.

’
(1) Gazette de France , 17 novembre 1829.
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Que des vassaux armés, possédant des
places fortes, levant des troupes et des
implts , tenant des cours de justice et
jouissant dans leurs domaines de tous les
droits de la souveraineté , aient pu jadis
étre hostiles au tréne , et s’efforcer de
briser le dernier anneau qui les y atta-
chit encore ; on le concoit facilement :
cet anneau brisé, ils étaient rois eux-
mémes et marchaient les égaux de leur
souverain. Mais qu'y a-t-il de commun
entre de pareils vassaux et les électeurs
proposés ? Dans quel intérét raisonnable
de simples propriétaires privilégiés iraient-
ils s’élever conire la majesté de la puis-
sance royale? Quels avantages pourraient-
ils se promettre de la victoire? L.a France
a-t-elle encore & leur offrir des duchés et
des comtés indépendans ? Ne sauraient-ils
pas bien, au contraire, que , dans I'état
actuel de la civilisation , il ne peut plus
exister qu'un prince et des sujets , et
qu’entre les sujets eux-mémes on ne recon-
nait plus de distinctions que celles qui

7
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sont conférécs par le prince, pour prix
du dévouement i sa personne et des ser-
vices rendus & Etat.

Puisque les droits de la nation exigent
que le pouvoir du prince soit resiveint
dans de justes bornes, le prince ne peat
confier la portion de la puissance publique
qui appartient & la nation , & des mains
plus shves et plns fidéles que celles d’une
grande classe de propriétaires , intéressés
par tout ce qui a le plus de prise sur le
coeur humain & le faire aimer , vénérer et
obéir par tout le reste de ses sujets.

Enfin, 'on dit encore : Des clecteurs
héréditaires gentendraient bientdt avee le
wréne pour ravir au peuple toutes ses li-
bertés. )

Mais comment supposer i ces élecleurs
des pensées si contraires & lintérét de leur
ambition ? Renoncer & defendre les liber-
1és publiques, ne serail-ce pas larir la
source de leur propre considération ?
Quelle importance lenr resterait-il auprds
du prince, quand ils auraient perdu leur
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importance auprés da peaple ? Du rang
d’honorables médiateurs entré le prince et
la nation, ne descendraient-ils pas au role
insigpifiant de courtisans ? Qu’on jette les
yeux sur I"Angleterre ( puisqu’enfin c’est
seulement 12 qu’on peut apprécier par ana-
logie les effets des institutions que je pro-
pose ) ; n’est-ce pas dans la haute noblesse
dn pays, et dans ses plus anciennes fa-
milles, que le peuple a toujours trouvé ses
plus constans et ses plus intrépides défen-
seurs? La France pent se rassurer il sera
toujours ‘assez glorieux de soutenir ses
droits, pour qu’avec urie tribune publique
elle ne manque jamais de citoyens devoucs
au triomphe de ses libertés.

Je me résume en peu de mots.

Tout mode de gouvernement a ses con-
ditions d’existence.

Le gouvernement qui a é1é établi parla
Charte ne peut subsister qu’autant que par
1a disposition des choses la Chambre des
Députés n’aura qu'un méme intérét avec
la Couronne et la Chambre des Pairs, Telle

7.
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est la condition absolue de ce mode d&
gouvernement ; tel est son principede vie,
la loi de sa nature. .

Mon systéme crée cet intérét, et c’est
par cela quiil est le systéme unigue et
nécessaire. Toute autre combinaison
pourra créer un intérét plus ou moins di-
rect au maintien de l'ordre public; mais
il ne créera pas, entre les trois branches
de la puissance législative, cet intérét
identigue qui leur est indispensable pour
marcher de concert : elle n’établira donc
rien de durable , parce qu’elle n'établira
rien de conséquent.
~ Ces vérités ne sont point encore senties
commne elles le seront un jour. Espérons
qu’a force de persévérance nous parvien-
drons a vaincre ces préjugés lenaces que
la révolution a implantés dans les meil-
leurs esprits, et quon finira par recon-
naitre en France que la Charte jurée
par le Roi n'est pas, comme les révo-
lutionnaires affectent de le répéter , un
gouvernement d’égalité ; mais qu’elle est,
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au contraire , un gouvernement de privi-
léges et de distinctions, un gouvernement
d’hérédité , un gouvernementde propriété ;
qu’en un mot, elle ne peut se maintenir
qu’autant que la puissance électorale sap-
puiera sur des ,;Lmérei;su\nmuables ¢'est-2-
dire, sur d/e&"ﬁlajoratsu 5y
.»f\
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AT TIA A TAR AT LA LA VAR AL TAL AR WL LS

CHAPITRE 1L

Du danger qu'il y a pour la Couronne & différer plus

long-temps de s'investir de la Dictature.
@K HSWP

La loi actuelle des élections détruite ,
la loi qui doit la remplacer adoptée dans
le conseil du Roi, il me reste a établir le
danger qu’il y a pour la couronne i diffé-
rer de proclamer cette loi.

Je vais examiner des théories qui nc
sont déja plus nouvelles, et sur lesquelles
_je m'efforce depuis deux ans d’appeler
Pexamen des doctrinaires. Ces hommes,
qui se vantent si haut de n’obéir qu'a la
raison, ont toujours refusé d’entrer, sur
ce point , en discussion avec moi. Ilssavent
trop bicn p’avoir rien i répondre a mes
argumens , en partant de la nécessité de
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maintenir la Royauté. Mais, comme ils
ne veulent pas avouer cette nécessité, si
contraire « leurs vues secrétes, ils fei-
gnent de ne me pas comprendre, et croient
m’accabler sous leur superbe indifférence.
Qu’ils y songent cependant : ce systéme,
laissé par eux sans réplique, a déji fait
impression sur de graves esprits ; il com-
mence a pénétrer dans les masses ; c’est lui
qui est appelé & briser la puissance révo-
lutionnaire.

Il est d’abord un point qu’on est forcé
de reconnaitre , sous peine de renoncer &
toute bonne foi: c’est que la Charte, que
Pon s’est habitué & nommer une transac-
tion entre les droits du trone et ceux de
la nation, n’a pas été cn effet un contrat
synallagmatique ; c’est-a-dire un con-
trat rédigé entre deux parties , foutesdeux
présentes, toutes deux.en possession de
moyens de faire valoir 'une contre 'autre
leurs prétentions respectives , et toutes
deux disposées, par la crainte d’une lutic
incertaine, & se faive des concessions réci-
proques. Non; jen appelle a la Trance
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entiére : ce n'est point ainsi que les choses
se sont passées en 1814. Louisxvir ne
s'est jamais trouvé en face de la nation
armée, ayant a craindre d’en étre repoussé ;
et ayant par conséquent intérét a écouter
et & peser ses propositions. Il a été rétabli
sur son tréne par le voeugénéral de la na-
tion, fatiguée de la tyrannie de Bonaparte;
il 1’a été sans obstacle , sans résistance ,
sans conditions d’aucune espéce-Les portes
de son royaume se sont ouvertes devant
lni commeshil y fatrentré aprés unc courte
absence. Il n’a rencontré sur son passage
que des acclamations et des espérances.
Rien ne 'empéckait donc, au moins ma-
téricllement , de reprendre toute la pléni-
tude de V'ancienne autorité royale; et, ni
larmée, brisée par ses malheurs, nile
sénat , tombé dans le mépris , n’étaient en
siiuation dg le contraindre & modifier son
pouvolr.

Il I'a modifié cependant, parce qu'il
avait & ceeur d’acquitter la conscience de
la Royau[é, et de reconnaitre & son peuple
les droits qui avaient constitué¢ dans tous
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les temps les franchises de la nation fran-
¢aise. Il voulut donc que les formes de son
gouvernement fussent mises en rapport
avec cette reconnaissance solennelle.

"Aussi, aprés avoir proclamé, dans le
premier chapitre de la Charte, les droits
publics des Frangais , Louis xvi prit-il
le soin, pour expliquer toute sa pensée ,
d’intituler le second chapitre, celui dont
tous les autres n’étaient que le développe-
ment : formes dis gouvernement du Roi ;
entendant déclarer par 13, et de lamaniére
la plus précise , que toute cette partie de
la Charle n’était gu’un mode de gouver-
nement , présumé plus propre qu’un
autre a maintenir & la _fois les droits due
prince et ceux. de ses sujets.

Il suit évidemment de 1a que, si les for-
mes du gouvernement établi par la Charte,
loin d’affermir, comme on l'avait espéré,
les droits du prince et ceux de la nation,
se trouvent étre , an contraire, un obsta-
cle & l'exercice de ces droits, le Roia
incontestablement la faculté de les mo-

difier,
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Je vais plus loin : je suppose qu'a I'épo-
que de la restauration, la Charte eiit éLé
imposée au Roi par une puissance rivale,
en situalion de lui disputer la couronne;
je suppose encore que cette puissance lui
elit dit en termes positifs : « Voila la forme
« de gouvernement que je veux. Je ne
« vous dissimule pas qu'elle entrainera
« tels et tels résultats ; mais ce sont préci-
« sément ces résultats que je ‘me propose
« d’obtenir: acceptez-les , ou combat-
« tons ». o

‘Dans cette hypathése, je soutiens encore
que le Roi, apres s'éire résigné au sort
qui lui aurait é1é fait par ses adversaires,
ne pdurrait étie considéré comine ayant
consenti 4 Vabolition de la Royanté; ct
que ,s’it arrivait par le fait, que les con-
ditions par lui acceptées eussent ponr
résultat nécessaire le renversement do
tréme , 1l serait de son devoir de se re-
fuser & les exéeuter, et d’en appeler & son
ép‘éc ! car personne-ne pent étre contramt
de travailler & sa propre.ruine.

Jjals empressons-nous de venlrer dans
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la vérité des faits qui nous sont particu-
liers. La Charte, ainsi que nous 'avons
vu, n’a pas été une des conditions de la
reslauration; elle a été 'expression libre
de la volonté de Louis xvii, Elle ne
peut donc exprimer que ce que Louis xvrir
a pu vouloir : or, comme il n’a pu vou-
loir détruire la Royauté, il est évident
que, s'il se trouve quelque chose dans la
Charte qui soit essentiellement destructif
de la Royauté, ce quelque chose doit né-
cessairement étre. comsidéré comme nul
et non avenu. RO S :

~ En effet, concevrait-on quiune-classe
quelconque de citoyen fiit autorisée 4
dire a la Royauté: « Cétait-2 vous &
(¢

=

connaitre les conséquences dc vos ins-
« tilotions avant de les établir. Aujour-
« d’hui, il ne vous appartient plus d’y
« rien changer. Si ces instilutions neus
donnent ¢ ponvoir de venverser le trone,
tant pis. pour vous: c’est un droit qur
« nous est acqius, ¢t que vous ne peuvez

=

¢

-~

K

=

« nous culever sans violer vos scrmens
« et vous mnelire en réyvolic conlre la na-
« tion ».



( 108 )

Voila cependant ce que les révolution-
naires nous disent tous les jours !

La seule chose qui soit fixe et définiti-
vement établie en France, c’est 1a Royauté.

C'est la Royauté, parce que la Royauté
est le seul gouvernement qui convienne a
Pétendue de notre territoire ; le seul qui
soit compatible avec nos vieilles meeurs,
avec mnotre religion, nos arts, notre in-
dustrie et notre luxe; le seul qui puisse
tenir réunis et conserver en paix les diffé-
rentes classes -entre lesquelles la société
francaise est divisée de fait; le seul enfin
qui soit en rapport avec les autres ‘gou-
vernemens de I'Europe. S

Tout doit.dénc étre sacrifié a la con-
servation de la Royauté; et par cela seal
qu’une institution est anti-monarchique
elle est anti-nationale (1). R

Aprés le principede la Royauté, se pré-

(1) La politique ne reconnait de vrai que ce qui
est conforme au principe fondamental de I'Etat. Cg
ui est monarchique est vrai dans une monarchic;
e qui est’ anti-monarchique est faux.

{ Journal des Débals. 1829.)
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sente le grand principe de la coopération
de la nation 4 la formation de la loi et &
I'établissement de I'impét; principe qui
doit étre mis d’accord avec la Royauté,
mais qui ne doit jamais la dominer ni ’ab-
sorber.

I’application de ce principe peut varier
de mille maniéres la forme du gouverne-
ment du Roi. On aurait pu I'établir en
divisant la nation en un certain nombre
d'ordres, appelés & délibérer séparément
sur la loi et sur I'impét, ainsi que cela se
pratiquait en France avant la révolution,
et que cela se pratique encore aujourd’hui
en Suéde. On. aurait pu établic aussi ce
principe en faisant exercer les droits de la
nation par de grands corps judiciaires ou
par des Etats provinciaux.

Louis xvir a préféré le mode institué
par la Charte ; mais ce mode n’est, ainsi
qu'il I'a dit lui-méme, gu’une forme de
gouvernement ; et comme tel , 1l doit étre
nécessairement subordonné aux avantages
qu’il procure.

Telle est la vraie situation politiqne
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que la Charle nous a faite; c’est-d-dire,
notre situation légale ; celle dont nous ne
pouvous sorlir, sans sortir en méme temps
de I'ordre établi par Louis xviii.

- Que I'on dise maintenant que cette si-
tuation est inlolérable; qu’elle nous livre ,
pieds et poings liés, & la Royauté ; quelle
est en opposition avec lesprit du siécle:
il serait facile de réfuter toutes ces vaines
déclamations; mais ce n’est point la la
question que nous avons a examiner. Ce
qu’il s'agit d’établir, c’est que la situation
que je viens d’exposer constitue état po-
litique de la France; et que tout appel a
Ia force, dans le cas ou la Couronne ju-
gerait absolument nécessaire a sa streté
de modifier quelques dispositions de la
Charte , placerait la responsabilité des
événemens futurs sur la téte de ceux qui
s'opposeraient & I'exercice 1égitime de I’au-
torité royale.

Ceci posé, permis 4 chacun de s'effor-
cer de renverser, a ses risques et périls,
cet état de choses. L’histoire de chaque
peuple n’est que Phistoire . des . efforts de
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chacune des classes qui composent ce peu-
ple pour s'emparer du pouvoir ; comme
I'histoire dumonde n’est que V'histoire des
efforts des différens peuples pour sasser-
vir mutuellement. Je ne nierai donc pas
qu’une nation nc puisse dire, quand il lui
plait: « Je veux un autre gouvernement ».
Mais une fois que I'ordre établi vient a
¢étre méconnu, un roi peut dire a son tour:
« Je veux une autre mesure d’autorité ».
Lt les pauvres peuvent dire aussi : « Nous
« ne voulons plus de riches; nous ne vou-
« lons plus de capitalistes possédant 15
« ou 20 millions ; nous ne voulons plus
« de terres, de chateaux, de rentes, ni
« surlout de droit d’hérédité , qui atiri-
« bue, a certains enfans qui rn’ont rien
« fait que de naitre , des biens suffisans
« pour nourrlr des familles entiéres ».

La force, la force aveugle décide alors
de loutes les préientions; mais, jusqu’au
jour ol sa terrible voix se fait entendre,
ces prétentions diverscs sont aussi bien
fondées les unes que les autres. Il n'y a
pas plus de raison, aux yeux du peuple,
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pour quil y ait des riches, qu'il n'y a de
raison, aux yeux des riches, pour qu’il y
ait des nobles et des privilégiés. Tous
. les droits particuliers se tiennent par une
chaine attachée au pouvoir légitime. Ni le
droit de propriété, ni le droit d’hérédité,
ni aucun droit civil, ne sont écrits sur la
voite des cieux ni dans la conscience de
Ihomme, Ils sont tous le résultat de la lot
sociale ; et lorsque cette loi est brisée,
tout alors est remis en probléme : le champ
des théories est ouvert a tout le monde;
chaque citoyen est libre d’y chercher de
nouvelles combinaisons d’ordre public; et
il est aussi légitime d’ordonner la mise en
commun de toutes les propriétés privées,
que d’établir toute autre forme de gouver-
nement..

Mais revenons : je dis done qu'il ré-
sulte du mode suivant lequel la Charte a
é1é établie , que le Roi a conservé le droit
de la modifier, si I'expérience luidémon-
trait qu'elle contient des dispositions in-
compatibles avec la monarchie. Emetire
une pareille proposition, ce n’est pas dire
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une chose nouvelle : c'est dire simplement
que tout pouvoir a droit de détruire ce
qui tend & le détruire lui-méme; c’est dire
ce que M. Benjamin-Constant n’ose pas
nier avoir dit au Directoire le 18 fruc-
tidor; c’est dire, en un mot, ce que tout
homme de bon sens el de bonne-foi dira
a tous les gouvernemens du monde, atta-
qués dans leur existence.

« Lorsque les pouvoirs établis par la
« conslitution sont détruits par la force,
« ou prés de I'étre, il doit certainement
« élre permis a un de ces pouvoirs de
« sauver I'Etat, méme par’emploi extra-
« constitutionnel d'une force conserva-
« lrice. Il serait absurde de soutenir
« que dans une monarchie, le prince n'efit
« pas le droit inn€ de sauver I'Ltat et le
« tréne PAR TOUS LES MOYENS, et méme
« par la suspension de la constitution
« €Ecrite (1) ».

(1) (Journal des Débats, 14 juin 1819.)

Qui croirait que leshommes qui ont éerit ces lignes
sont les mémes que ceux qui rédigent avjourd’hui le
jowrnal des Débats ? O houte! & misére humaine!

8
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Maintenant, de denx choses 'une: ou
la loi des élections fait partie de la Charte
comme ayant é1é faite en conformité de
Particle 35; ou elle n’en fait point partie.

Si elle n’en fait point partie, la Charle
n’a plus rien d’incompatible avec la'Boyau—
té; mais alors la Charte est incompléte,
elle est inachevée , parce qu'eile a omis
de constituer la troisiéme branche de la
souveraineté, et qu’aucun autre pouvoir
ne saurait , sur ce point, remplacer le pou-
voir constituant du Roi.

-Si 'on prétend, an contraire, que-la
loi des élections fait partie de'la -Charte,
parce que cette loi a été faite suivant le
mode déterminé par Iarlicle 35; alors. je
soutiens que la Charle , viciée dans son
principe , est devenue absolument incom-
patible avec la Royauté, el que le droit
quiappariient.au Roi de la modifier, est
aujourd’hui ouvert par la plus imminente
nécessité.

Leffet indvitable de la loi des élections
élant, ainsi que nous I'avons démontré
dans le premier chapitre de cct ouvrage,
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d’isoler entiérement la Chambre des Dé-
putés de la Chambre des Pairs et de la
Couronne, en en faisant I'apanage exclusif
de la démocralie pure, il est impossible
qu'il n’éclate pas quelque jour.une scission
violente entre la Chambre des Députés et
les deux autres branches de la puissance
législative , soit sur les instilutions. déja
établies par la Charte, soit sur les insti-
tutions qui restent  établir.

Or, le jour ou celte scission éclatera ,
quarrivera-t-il?

La Chambre des Deputes exigera du
Roi qu’il change ses ministres, qu'il lui
propose telle loi : sinon, elle lui refusera
le budget; et en agissant ainsi, elle se
trouvera daus l'exercice de son droit, ou,
si on'le veul, de son pouvoir constitution-
nel : ce qui est absolument la méme chose.

De son c6lé, le Roi, satisfait de la mar-
che politique adoptée par son ministére,
refusera de le changer ou de proposer la
loi demandée; et en agissant ainsi, il se
trouvera, lui aussi, dans Uexercice de son
pouvoir constitutionnel.

8.
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Voila le gouvernement dans I'impossi-
bilité de marcher; voild la Charte arétée
tout court, et arrélée légalement , sans
quil y ait aucun moyen constitutionnel
de la remetire en mouvement. Il faudra
donc recourir & un moyen en dehors de
la Charte , pour faire cesser cet état de
choses.

Non, dira-t-on; cct cmbarras passager
n’est qu’un des accidens ordinaires du
gouvernement représenlatif. Le Roi ce-
dera & la Chambre , ou la Chambre cédera
au Roi.,

Et mot, je réponds que ni I'un ni lautre
ne voudront céder, et que méme ni l"un
ni Pautre ne pourront céder.

Nile Roi ni la Chambre ne pourront
céder, parce gqu'ainsi que le dit trés bien
M. Henri Fonfréde : Le dissentiment
portera sur le fondméme des choses, et
surianature des pouyoirs politiques(1)-

La Chambre des Députés, issue d’un
corps électoral tout démocratique, vou-

(1) Gazette de France , du 15 janvier.
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dra établiv la démocralic pure ; cl la
Royauté, instruite par Pexpérience , du
sort que lui réserve la démocratie, s’effor-
cera de lui enlever son pouvoir, et de le
transporter a une autre classe de citoyens
inléressés au maintien de la monarchie.

Il faudra donc que la lutte s’engage.
Chacun des deux partis le desirera avec
la méme ardeur. Ne pouvant exister en
présence I'une de P'autre ,la Couronne et la
Démocratie auront un égal besoin d’une
crise définitive , d’une solution, ainsi
que le dit trés judicieusement encore
M. Henri Fonfréde.

Maintenant je le demande : ol sera le
droit? ot sera le devoir? A qui devra-t-
on recounaitre le pouvoir de réformer la
Charte , aprés que Pexpérience aura dé-
montré qu'elle est absolument inexécu-
table, et qu'il est impossible aux trois
branches dont se¢ compose aujourd’bui la
puissance législative , de s’enlendre sur
les modifications & y apporter? Sera-cc &
la Chambre des Députés , qui n’est qu’une
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¢manation de la Charle , on au Roi, de qui
la Charte elle-méme est émanée ?

Aipsi la question se réduit pour la

Royauté a ce point bien simple : & savair
quel est le moment qui lui est le plus favo-
rable pour commencer une guerre impos-
sible & éviter.
+ La Royauté nc saurait la commencér
trop 16t 5 et chaque jour écoulé ajoute aux
difficultés que. cette entreprise pourra
rencoutrer.

Qui doute en effet aujourd hui que, si,
le 8 aolit dernier , an lieu de créer un mi-
nistére dont la composition seule devait
exclter loute la fureur des révolution-
naires, la Royauté , comme j’en avais
donné le conseil, se fat hardiment pré-
cipitée sur la révolution, la Royauté ne
Petit écrasée du premier choc? Tout le
monde en convicnt maintenant ; et tout le
wonde alors croyait la chose impossible.
La Couronne devait disposer ses machines
dans le silence ; préparer sa nouvelle loi
d’élection , ses proclamations, ses ordor-
nances transitoires ; ct tout a conp écla-

’
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ter : déclarer la sireté de I’ Etat com-
promise ; et, en verlu de Particle 14 de
la Charte, se revétir du pouvoir consli-
tuant, et rétablir I'harmonie dans toutes
les parties du gouvernement, Tout cela se
serait accompli sans obstacle, sans résis-
lance, et aux acclamations générales de
tous les amis de 'ordre et de la liberté,

Trojaque nunc stares, Priamique ary alta manervces!

Mais trop timide, et trop incertain
dans ses vues, pour adopter une marche
st franche et si positive , le ministére s'est
laissé séduire par toutes les illusions qui
reculaient pour lui le moment d’agir. 11
s'est plu & croire qu’il ne suffisait pas que
I'incompatibilité de la loi des élections
avec lamonarchie ftit démontrée aux yeux
de la raison , mais qu'il fallait encore que
celle incompatibilité fit manifestée aux
sens grossiers du peuple par les faits les
plus éclatans. Il s’est donc déterminé &
altendre, pour prendre un parti définitif,
que la Chambre des Députés se fiit misc
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en révolte ouverte contre 1a Couronne en
Iui refusant le budget.

Clest précisément ce systéme de tem-
porisation dount il est de la plus haute im-
portance de signaler les dangers. Congu
sous l'impression de la crainte, il peut
conduire la monarchie & un état s1 dé-
sespéré, quil n’y ait plus moyen de la
sauver. "

Combien de chances de succés ce plan
n’enléve-t-il pas 4 la Couronne ?

Conirainte d'entrer en lice avec la dé-
mocratie , la Royauté a du moins aujour-
&’bui le choix du jour du combat. Elle
peut presser, ou retarder son attague, sui-
vant la disposition générale des esprits.
Mais si une fois elle déclare , direclement
ou indirectement , que le refus du budget
est le seul acte qui puisse Pautoriser i
user des moyens que la Charte met en
son pouvoir pour se sauver elle-méme ;
alors il est évident que le choix du jour
du combat passera aux révolutionnaires ,
et qu'ils ne jetteront le gant & la Couronnc
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que quand ils se croiront en mesure de la
vaincre.

Aussi le ministére est-il dans uneétrange
erreur, 5’1l croit que le budget lut sera re-
fusé & la session qui va s'ouvrir. Sans
doute, quelques tétes ardentes, quelques
insensés du parti, pressés d'exhaler toute
leur haine contre la Royauté, se hateront
de lui porter ce coup, qu'ils supposeront
devoir lui étre mortel. Mais les vieux ré-
volutionnaires, plus patiens dans leur {fo-
reur, tout en volant cux-mémes contre le
budget, pour se maintenir dans la con-
fiance des colléges électoraux ,auront soin
de s'assurer d’avance que le nombre des
boules blanches sera supérieur a celui des
boules noires.

En cela ils feront preuve dhabileté.
Quels moyens auraient-ils aujourd’hui a
opposer & la couronne ? Quelques obscurs
rvessentimens; des ambitions sans appui
dans le peuple; des irritations bourgeoises

“couvertes de ridicules ; quelques crainles
de conlre-révolution faciles & dissiper, et
les préventions dunc jeunesse adverse,
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il est vrai, 4 la Royauté, mais peu dispo-
sée & s’armer contre elle et & affronter sa
puissance.

Combien , an contraire , leur position ne
devient-clle pas plus avantageuse et plus
redoutable, sile ministére obtient lc bud-
get ? Les choses restent alors dans 'état
ott elles sont : la presse continue & sévir
contre la moharchie ; la nation se cor-
rompt de jour en jour davantage, et la
contagion, se répandant de proche en pro-
che, finit par atteindre Parmée. Alors,
plus de défense possible ; plus de condi-
tions & obtenir d’une faction implacable ;
plus de regrets & espérer de la nation dé-
couragée ; et arrive enfin le moment fatal
ou il ne reste pas méme au monarque la
consolation de tomber avec gloire. Il est
contraint de descendre du trdne par un
concours de volontés que la faiblesse de
ses conseillers a formées une a une, et de
subir d’indignes hommagesjusqu’aux fron-
tiéres de son royaume. '

Tel est le résultat inévitable dusystéme
de temporisation adopté par le ministére:
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un plus grand nombre d’ennemis en face
du tréne, moins de dévouement et de fer-
meté derriére lui.

S’1l existe , cn effet, entre les différens
pouvolrs de I'Etat une antipathie si abso-
lue qu'il soit impossible que ces pouvoirs
subsistent ensemble; si déja les partis se
provoquent el se menacent; s1, comme
le reconnait M. Henri Fonfréde, nous
sommes plongés dans une anarchie mo-
rale qui froisse tous les intéréls ; si, de
toutes parts, enfin, on demande une solu-
tion : que tarde la Couronne a se décla-
rer ? Est-il quelqu’un qui doute que les
choses nesoient portéesala derniére extré-
mité? Ne parle-t-on pas déja tout haut
d'un changement de dynastie? Que veut-
on davantage ? Faut-il attendre que le fer
a1t brillé ? Faut-il que la Royauté soit déja
{rappée , pour qu'il lui devienne permis de
se croire des ennemis ?

La France ne pent rester plus long-
lemps sous le coup du terrible avenir que
Lui préparent lesrévolutionnaires. Elle leve
vers le Rol ses mains suppliantes ; clle le
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conjure de Larracher 4 d'imminens désas-
tres ; clle lui montre ses anciennes bles-
sures 4 peine cicatrisées , ses campagnes
encore couvertes de ruines, scs plas no-
bles enfans , dépouillés , proscrits , massa-
crés. Elle lui montre..... Le roi Uentend;
une larme s'échappe de ses yeux ; son de-
voir se présente a lui dans toute son élen-
due; il veut enfin; 1l ordonne l.........
I.a révolution n’est plus ; et la France est
rendue & Uordre et a la liberté. .

Je sais bien que I'on niera les sentimens
que je préte ici & la France. On soutiendra
que la nation, loin de demander au Roi
de modifier la Charte el la loi des élec-
tions, loin méme de lui en reconnaitre le
pouvoir en cas du refus de I'impdt par la
Chambre des Députés, prétend au con-
traire avoir droit & de nouvelles conces-
sions, et quelle esl résolue de les obtenir
a tout prix.

Ne contestons pas sur ce point, el ad-
mettons que telle soil, en effet, la dispo-
silion gér\1érale des esprits. Alors la guerre
civile est inévitable ; car , sil est une chosc
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certaine, c’est que la loi des €lections
sera renyversée un jour par une ordon-
rnance complémentaire de la Charte.
Parcourons successivement toutes les chan-
ces que cette guerre pourra présenler.

Je suppose d’abord P'autorité royale sor-
tant victorieuse de la lulle engagée; et,
par conséquent , Je Roi se trouvant en po-
sition de parler en maitire 4 des sujets sou-
mis par la force des armes.

Le Roi, j’en ai la conviction profonde,
se fait gloire de commander & un peuple
libre. 1l aime des institutions qui lui per-
meltent d’apprendre de ce penple lui-
méme qu’il est administré avec douceur et
équité ; que les impdts sont exactement ré-
partis, et n’ont rien de trop onéreux pour
les contribuables ; qu'enfin chaque citoyen
jouit de tous les droits qui lui ont été re-
connus. Mais, quelque attachement sincére
que le Roi porte aux libertés publiques,
qui peut prévoir L'effet que produirait sur
son esprit une révolte prolongée? Aujour-
d’hul encore, il croit & 'amour, & la mo-
dération, a la reconnaissance de ses peu-
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ples. Mais si, lorsque la guerre déploiera
toute sa furie, de ldches flatteurs, pour
qui le despotisme est, et sera toujours le
gouvernement par excellence, profitant
des nouveanx vutrages qui pourraient avoir
é1é commis contre le lrdne , allaient per-
suader au Roi que le peuple francais n’est
pas fait pour la liberté ; qu'il ne sait pas se
renfermer dans de justes bornes; que, s7i/
n’est opprimé , tét ou tard il opprime ;
quels malheurs de parells conseils ne pour-
raient-ils pas entrainer !

Passons a’hypothése opposée. Les Bour-

bons sont valncus. Ils sont encore con-

traints de qultter la France. La république

est de nouveau proclamee ; ses partisans
triomphent et sont libres enfin de renou-
veler sur la malheureuse France I'essai de
leurs théories.

Le pouvoir législatif est remis a une ou
deux assemblées également élues par le
peuple pour un temps déterminé; et le
pouvoir exécutif est confié de méme & un
président temporaire. Tousles citoyens in-
distinctement sont investis du droit de
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nommer les députés et de choisir leurs of-
ficiers municipaux. Le droit d'hérédité est
supprimé ; le trésor public est I'héritier
commun de tous les Francais, a la charge
de payer & chaque enfant nouveau-né une
somme fixée par la loi. La nation ne re-
connait plus dereligion de I'Etat ; chaque
secte religieuse entretient ses prétres. Il
1’y a plus de déhits en matiére de la presse
et il est loisiblé & tout citoyen de déposer
dans un journal ses réveries ou ses fureurs.
La peine de-mort est abolie: les assassins
sont liveés au seul chAtiment de leurs re-
mords, TOUS les eitoyens enfin sont bons’,
franés 5 Vertueu\f desmteresses- et la so-
ciété ; ainsi ‘régénérée , n’offre plus rien &
desirer & MM de Pradty Bénj'\tnin'-Cons~ :
tant et Chiteaubriant; ils s'embrassent en
versant des larmes de 101e leur mzoszozz
est accomplze / '

Jetons maintenant. les yeux sur I'Eu-
rope, et voyous- -1a apprenant ces grands
événemens. Croit-on qu’elle reste froide-
ment spectatrlce de leurs rcdoulables con-
séquences ? Croit:on que les rois qui la
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gouvernent , que la noblesse et le clergé
qui approchent ces Rois et qui les con-
seillent, menacés tous dans leur autorité,
dans leurs priviléges , dans leur existence,
ne se hitent pas de venir renverser un ordre
de chosesdont'application chez eux pour-
rait Jeur étre si funeste (1) ? Nous aurons
beau protester contre celte violence, et
exciper de notre indépendance nationale,
on ne nous reconnailra maitres chez nous
qu’autant que nous y serons les plus forts.
Avons-nous respecté 'indépendance de la
Hollande, de la Suisse et de I'Ttalie? N’y
avons-nous pas porté successivement nos
différentes constitutions républicaines , et
ensuite nos Royautés révolutionnaires ?
Avons-nous allégué d’autres molifs pour

(1) «C’est une erreur des esprits spéculatifs, dit

« M. Bignon, de supposer dans les gouvernemens
« une liberté de direction intérieure entitrement in-
« dépendante de leur position an dehors. Pour qu'il
«en {it ainsi, il faudrait qu'une nation fit isolée,
« sans coniacl avec aucune autre puissance , de ma-
« niére a étre maitresse absolue de ses mouvemens. »
( Bignon. Histoire de France depuis le 18 bru-
maire jusqu’a la paix de Tilsitt. Préface, page 27.)
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renverser les anciennes lois de ces contrées,
sinon qu’elles n’¢taienl plus en rapport
avec les nétres? Pourquoi les puissances
de I'Europe respecteraient-elles davantage
notre nouvelle forme de gouvernement ?
LaRussie , PAutriche et la Prusse n’au-
ront donc pas besoin d’étre appelées en
France par le parti vaincu; leur propre
intérét lear parlera assez haut, et leur
fera sentir assez vivement la nécessité de
nous faire rentrer dans le cercle des prin-
cipes qui régissent le continent. Elles se
précipiteront sur la Irance , non plus
comme en 1789, avec des corps de cin-
quante mille hommes , moins propres &
inspirer la crainte qu’a encourager la ré-
sistance ; mais avec des masses de sept ou
huit cent mille hommes , impatiens de
nous piller, de nous vexer, de nous hu-
milier , comme nous avons pillé, vexé,
humilié leurs concitoyens. Quelle vésis-
tance pourrons-nous opposer i cette mul-
titude d’ennemis , pénétrant de toutes
parts dans le cceur du royaume ? Nos
guerriers s’élanceront au devant des har-

9
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bares ; ils ajouteront un fleuron de plus &
la couronne militaire de la France : mais
leur vaillance n’empéchera pas 'ennemt
de s'avancer jusqu’a Paris. Alors, de nou-
veaux millions nous seront imposés: il fau-
dra payer la terreur que nos doctrines
auront répandue; et jusqu'a ce que nous
soyons quittes envers les Couronnes offen-
sées , 'Europe campera en France, comme
nous avons campé en Hollande et en Italie;
comme les Russes campent aujourd’hui en
Turquie. Les Prussiens et les Russes occu-
peront nos provinces du Nord; les Au-
trichiens , la Bourgogne et la Franche-
Comté ; les Piémontais, le Dauphiné et la
Provence; les Espagnols , le Languedoc
et le Roussillon ; et il sera tout au plus
permis & notre malheureux Roi, accouru
pour se jeter encore entre 'Europe et nous,
d’étendre son sceptre brisé sur quelques
provinces centrales, et de leur conserver
le vieux nom de France.

Mais veut-on (car il n’est point d’illu-
sions ui ne soient permises au souvenir
de notre gloire passée), veut-on que la
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victoire repousse encore l'étranger dans
ses propres foyers? Veut-on que le génie
de la France, frappant du pied cette terre
belliqueuse , en fasse sortir encore des
légions semblables & ces légions d’éter-
nelle mémoire , contre lesquelles I'Europe
ne pouvait plus trouver de soldats? Veut-
on que les Moreau, les Marceau, les De-
saix , les Lannes , les Ney, les Suchet,
les Masséna , et toute cette foule de héros
quenfanta: de nos jours 'amour de la pa-
trie, sortent de leurs tombeaux i la voix
de laFrance en péril ? Veut-on enfin que,
plus prudens que nos fréres , nous sachions
éviter les glaces de la Russie, et nous pré-
munir contre Ja défection de nos alliés ?
Quelle sera, méme alors, notre destinée?
Ici, je n'imagine rien ; j’écoute I'histoire
et écris : Parmi tant de gnerriers célébres,
l'un d’eux , plus heureux que ses fréres
d’armes, ou plus puissant sur les esprits ,
sera devenu lidole de ’'armée et de 1a na-
tion ; comme César , comme Mahomet ,
comme Pépin , comme Cromwell , comme
Bonaparte, il sera élevé sur le pavois par

0.
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ses compagnons de gloire , qui {rouveront
eux-mémes , dans son avénement au tréne,
l'évantage de fixer leur rang et leur for-
tune. Alors il faudra nous soumetire 2
toules les exigences d’un pouvoir nou-
veau. « Or, un gouvernement nouveau ,
« dit M. Bignon (1), un gouvernement'
« contesté ouvertement on en secret par
« toutes les puissances de ’Europe’ a be-
« soin d’arbitraire pour saffermir. »

Alinsi plas de liberté, plus de Chambres,
plus de tribune, plus de liberté indivi-
duelle, plus de liberté de la presse; mais
des prisons d’Etat , mais la censure , mais
des parvenus arrogans et des militaires
intraitables; mais le despotisme, enfin!
Voila ce que nous aurons gagné a disputer
A notre Roi une autorité nécessaire. Voil
pour ‘quels résultats la France aura encore
épuisé son flanc, et couvert ses plaines du
plus pur de sen sang!

Jamais il n’existera de vraie liberlé en
Trance que par les Bourbons et avec les

(1) Histoire de France , cte. Préface, page 16.



( 133 )

Bourbons, Tout autre gouvernement doit
aboutir au despotisme. Il n’est donné
qu’aux Bourbons, qui n’ont besoin de
s’appuyer particuliérement ni sur le peu-
ple ni sur Parmée, de maintenir leur
autoriié & I'aide d’une simple aristocratie
polilique, ouverte & tous les citoyens.

Je dis, & I’aide d’une aristocratie po-
litique ; et j’insiste sur cette condition,
parce qu’il ’est point de gouvernement
possible , sans une aristocratie quel-
conque ; c’est-d-dire, sans une classe de
citoyens particuliérement intéressés a sa
conservation. Les familles des régicides,
si la république se fiat maintenue, étaient
destinées & constiluer une grande aristo-
cratie du sang, devant laquelle toutes les
autres familles eussent dd fléchir le genou;-
et Bonaparle lui-méme, malgré sa gigan-
tesque gloire, ne fut admis par la révo-
lution & ceindre la couronne, qu’aprés
lui avoir jeté la téte du duc d’Enghien.

Le maintien des libertés publiques , non
moins que le salut du tréne, exigent donc
absolument que le Roi se revétisse le plus.
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t6t possible de la dictature qui lui appar=
tient dans les cas ot la sureté de I'Litat est
compromise; et que, profitant des lu-
miéres que l'expérience de la Charte luz
a données, il revise, dans sa haute sa-
gesse, les institutions qui entravent sa
marche.

La nécessité de cette grande mesure est
généralement sentie par tous les hommes
qui se sont trouvés depuis quinze ans ala
téte des affaires.

Parmi tant de ministres qui ont été ap-
pelés & mettre la Charte a exécution, il
n'en est pas un peat-étre qui, dans le se-
cret de sa conscience, ne reconnaisse au-
jourd’hui qu’il y a contradiction entre les
divers élémen$ de la puissance législative;
que cetle contradiction doit entrainer la
perte de la monarchie , et qu'il est impos~
sible de sauver le tréne par des moyens
légaux, c’est-a-dire, par des moyens con-
certés avec la Chambre actuelle des Dé-
putés , ou toule autre chambre émanée des
colléges électoraus.

Qui done empéche que cette mesure ne
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soit prise? Il faut le dire : c'est le manque
de résolution.

' Le Francais, si brave a la guerre, est
dépourvu de courage civil. Une fois qu’il
a posé les armes , il n’a plus de souci que
de vivre tranquille et dégagé de tous soins.
Tout ce qui trouble son repos, tout ce
qui Darrache a ses habitudes, tout ce
qui l'attaque dans son bien-étre ou le
blesse dans sa vanilé, Pinquiéte et le fa-
tigue. '

Clest cette disposition d’esprit particu- -
liére qui fait toute la force des journaux.
On les méprise ; mais on les craint. On
sait qu’ils font un si honteux trafic d’in-
jures et de mensonges, qu’il est aujourd’hui
recu qu'on ne doit tenir aucun compte de
leurs plus graves inculpations, et qu’on ne
peut se mettre en rapport avec eux sans se
manquer & soi-méme (1). Et cependant

(1) Lorsqua Foccasion de mon dernier éerit je
crus devoir répondre au Journal des Débats, au
Constitutionnel, et au Cowrrier francais, tous mes
amis me blimeérent d'avoir paru altacher quelque

importance & leurs calomnies. Je ne les savais pus
encore si bas dans Uopinion publique.
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(tant est grande en France la crainte du
ridicule!) ils sont devenus la terreur du
jour, I'épée suspendue sur la téte de tout
homme public. Princes, ministres, admi-
nistrateurs, écrivains, généraux, tous se
sentent glacés d’épouvante devant le pre-
mier dréle (1) qui peut remplir une co-
lonne dans une fenille périodique. Les
Frangais braveront la disgrace, la pau-
vreté, lamort....; ils n’oseront braver I'in-
solente grossiéreté des journaux. On a vu
un magistrat, d'abord en butte a leurs ou-
trages, a raison de son zéle pour 'autorité
royale, shumilier ensuite sous la verge
dont ils I'avaient {rappé; recevoir humble-
ment de leurs mains le baptéme des doc-
trines nouvelles, ¢t capter publiquement
leurs faveurs dans le sanctuaire méme de
la justice, par les plus indécentes adula-
tions. Aussi quel soin n'ont-ils pas pris a
guérir lesblessures qu'ils lui avaient faites,
et a reconstruire sa réputation! Ils ont
vanté son espril, son savoir, sa fermelé;

(1) Expréssion de Tavocat de la couronne, en
Angleterre, dans l'affaire d'Alexander.
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3] est devenu I'ami du peuple, Vinébran-
lable boulevard des libertés publiques.
Tous les anciens noms de la magistrature
ont di palir devant le sien. Ils lui ont fait,
pour lhistoire, des mots qu’il n'a jamais
prononcés; ils lui ont créé sur sa compa-
gnie une influence qu'elle est bien loin de
lui accorder; ils lont enfin désigné an
choix de la nation, comme le premier
citoyen qu’elle doit appeler 4 la téte de
la magistrature , lorsque le peuple anra
conquis sur la Couronne le droit de nom-
mer les ministres.

Nos ministres ne sont pas moins atteints
que le reste de la nation, de cette incu-
rable faiblesse (ui nous a déji causé tant
de maux, et qui nous en prépare encore
de si grands.

« Ils n'ont pas fautc de bons sens et
« d’expérience; ils connaissent la nature
« des affaires et la possibilité de chaque
« chose : mais d’ordinaire leur connais-
« sance demeurc cachée dans leur esprit,
« et n’y produit quune vaine et oisive
« contemplation. Elle n’est fertile qi’en

ES
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« pensées stériles : c’est une vertu qui
« finit en elle-méme ; c’estune puissance
« qui ne se rédulit jamais en acte (1).

« Toutes les hautes entreprises les épou-
« vanient; toutes les grandes choses leur
« paraissent monstrueuses; fout ce qui
« w'est pas aisé, ils Uappellent impos-
« sible ; et, la peur leur grossissant les
« objets en leur grossissant jusqu’a 'infini
« chaque individu , quand trois mécon-
« tens se retirent de la cour, ils se figu-
« rent une armée de rebelles en cam-
« pagne , qui entraine les villes et les
« communautés aprés elle, sans trouver
« de résistance (2). »

Qu’attendent-ils cependant pour agir ?
Le mal peut-il étre porté plus loin!

« Ge nest plus aujourd’hui un nuage
« qui passe ; ce n’est plus une tache dans
« un coin de Vair, qui s’y perd plutdt
« quelle ne s’y arréte : c’est un aflreux

(1) Pensées de Balzac, page 100.

(2) Idem , page 224,
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« ouragan qui doit ébranler le monde
« jusque dans ses fondemens (1) ».

Quel pouvoir en effet, quel nom,
quelle vertu, quelle croyance est aujour-
d’hui respectée en France ? Est-il un objet
st pur et si sacré qui ne soit souillé par
le souffle empoisonné des journaux? Un
peuple peut-il rester long-temps en état
de société au milieu d’une pareille licence?
Le sol ne tremble-t-il pas sous tout ce qui
constitue véritablement la nation : sous
la propriété, sous U'industrie, sous toutes
les existences acquises ?

Un danger aussi imminent ne réveil-
lera-t-il pas le courage de ceux qui pour-
raient étre nos sauveurs? Suger, Riche-
lien, Maupeou, ot étes-vous? Faudra-
t-il qu'une si belle et si antique monar-
chie s’écroule; qu'un peuple si brillant
disparaisse d’entre les nations, sans qu'un
homme, un seul homme ait voulu hasar-

der sa vie pour prévenir cette grande ca-
tastrophe !

(1) Pensées de Balzac, page 122.
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Qu’ont-ils fait pour le tréne tous ces.
mille ministres qui se sont si rapidement
succédé depuis la restauration ? En est-il
un qui ait songé & établir une institution
qui n’eiit pas pour but le moment présent
et Pintérét de sa propre conservation ?
Qui d’entre eux a songé & la France? Qui
a songé au trdne, atlaqué avec tant de rage
dés le jour méme ot il fut relevé ? Quia
songé & arréter cette démocratie dévo-
ranle qui sapproche du tréne et menace
de I'engloutir ?

Est-ce étre gouvernés que de 'étre comme
nous le sommes depuis quinze ans? Est-ce
avoir une conslitution, un roi, des libertés,
un ordre quelconque ? « C'est vivre seule-
« ment , et aller d’'un jour & Pautre. L’état
« des affaires n’est ni paix ni tréve. Gest
« un repos d’assoupissement qwon pro-
« cure au peuple par artifice, et le som-
« meil des coupables west pas plus
« agité ni plus inquiet que cette trom-
peuse tranquillité » (1).

(1) Pensées de Balzac, page 223,
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Il est temps que ce désordre finisse et
que nous cessions d’étre le jouet de quel-
ques misérables ct la risée de I’Europe. 11
ne s’agit plus de caresser de vaines théo-
ries ; il sagit d’établir enfin un gouverne-
ment. Voulons-nous la Royanté ? Veuil-
lons donc tout ce qui constitue laRoyauté:
une noblesse, des priviléges, des rangs
et des distinctions politiques. Il n’y a pas
de Royauté sans cela. Clest étre le peuple
le plus inconséquent de la terre; c’est
vouloir & Ia fois et ne vouloir pas, que de
nous obstiner 4 établiv une monarchie
républicaine, ¢'est-a-dire,une monarchie
fondée sur 'égalité. Nous perdrions & ce
travail insensé nos efforts et nos peines. Un
tel mode de gouvernement n'est pas chose
qul puisse exister, parce quil met sans
cesse en présence deux principes incon-
ciliables : la Royauté et la République;
et qu'au lieu d'établir la paix dans I'Etat,
1l y établit au contraire une guerre néces-
saire et permanente, dans laquelle un de
ces principes doit finir par triompher de
Pautre. ‘
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Que la Royauté fasse donc ce que tout
autre pouvoir ferait a sa place: qu'elle se
sauve elle-méme, puisque les choses sont
arrangées de maniére qu’aucun autre
pouyvoir politique ne peut Uaider i se
sauver. Qui serait assez insensé pour
aller demander & des hommes investis
d’'une grande autorité de se proclamer
inhabiles & I'exercer, et de s'en dépouiller
en faveur d’'une classe de citoyens plus
élevés et plus recommandables? Il ne faut
pas braver la nature humaine et se jouer de
ses infirmités,

Si la révolution se borne a crier, on se
bornera & lui fermer la bouche; si elle en
appelle & la force , point d’hésitation :
« Qu’on se garde de lui envoyer des gens
« de robe longue, chargés d’offres et de
« conditions; mais qu’on aille la visiter
« avec des canons et des soldats » (1),
et qu’on la mette pour toujours kors d’é-
tat de troubler le monde.

Les Bourbons ne connaissent point assez

(1) Pensées de Balzac, page 224.
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tout le danger de leur faiblesse. Qui leur
parle? Qui leur dit I’état exact des choses ?
Eux-mémes savent-ils interroger le silence
qui les entoure? Hélas! le peuple les con-
temple déja avec une tendre pitié! Lors-
qu'il les voits’obstiner & ne passe défendre;
se laisser abreuver d’outrages; abandonner
piéce a piéce toute leur autorité ; il sha-
bitue A les considérer comme des victimes
irrévocablement condamnées. Il ne sait, il
est vrai, comment expliquer cette rigueur
du ciel. L’antiquité de leur race; la douceur
héréditaire de leur domination; leur piété
exemplaire; leur fidélité & leurs engage-
mens; tout semble devoir éloigner d’eux
un arrét si sévére : mais cependant le
peuple y croit, et cette destinée semble se
manifester déja par les signes les plus me-
nagans.

Que les Bourbons se hdtent donc d'¢-
claircir leur sort et de conjurer ces si-
nistres présages. Qu’ils croient 4 leur force,
et chacun y croira avec eux. Leur cause
est aujourd’hui la cause de la propriété,
de I'ordre et de I'indépendance nationale.
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Sans les Bourbons, il n’est plus personne
en France qui puisse élre assuré de ses
biens, de sa liberté et de sa vie.

Ce n'est point la crainte d’étre quelque
jour en butle d la fureur des Jacobins qui
m’arrache des cris si persévérans. Mourir
dela révolution, ou de I'une de ces mille
pestes quiaffligent 'humanité, qu’importe?
Mais, tomber sans défense sous les coups
de son ennemi, et navoir point i saisir
- quelque arme , quelque épée ; il y a dans

un pareil sort quelque chose qui ne se peut
supporter.

Les révolutionnaires ont voulu la li-
berté indéfinie de la presse ; il périront par
la presse. La révolte n’aura pas seule ses

“menaces et ses foudres. Le dévouement
aussi pourra faire enlendre sa voix, et
porter 'épouvante dans I'ame des factieux.
Le Roi sera éclairé sur les piéges lendus &
sa loyanté. Il saura les complots ourdis
conlre sa maison, et les moyens légaux
a T'aide desquels on espérc renverser son
irone.
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De tous les conjurés je lui dirai les noms :
Procule, Glabrion, Virginian, Rutile,
Marcel, Plaute , Lénas, Pompoune, Albin, Jeile;

et Maxime surtout, le plus vain et par
conséquent le plus implacable de tous ses
ennemis.

Je montrerai & la France le précipice
affreux dans lequel on l'entraine. Je 1a
ferai frémir de I'avenir qu'on Iui prépare,
et de tout le désordre que l'on séme au-
tour d’elle.

Que les journaux malntenant m’acea-
blent de leurs traits les plus acérés; qu ‘ils
1eun15scnt confre moi tout Ieur vemn ;
qu ils s'efforcent , sils peuvent , de me
rendre ridicule : je défie leur i 1mpuissante
fureur. .

En pr ole & la rage de sgs ennemis, le

sauvage du Capada fait consister sa orlolre
& irriter leur vengeance par le récit des
maux qu il Jenr a causés, Il leur rappelle
leurs péres, lenrs femmes, Jeurs enfans,
leurs fréres, qu’il a Jmmoles déchirés,

écrasés s0us sa massiie, Comm_e lui, je me

10
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plais & braver la hainc des révolulion-
naires, et & triompher & leurs yeux des
coups que je leur ai portés : de leurs doc-
trines mises & nu et livrées au mépris
public; de la loi des élections renversée
de son tréne; du commerce expulsé du
rang qu'il avait usurpé; de la propriété
territoriale replacée a la téte de I'Etat;
et surtout du pouvoir constituant du Rot,
arraché du tombeau cu la révolution le
tenait enfermé, et rétabli, pour le salut
du tréne et le maintien de la Charte, dans
toule sa force et dans toule sa majesté.

Francais! soyons justes envers notre
Roi, comme il a été généreux envers nous.
Tout ce que nous voulions en 1789, nous
P’avons obtenu.

Nous voulions que les impdts fussent
également répartis : il n’y a plus personne
aujourd’hui qui soit exempt des charges
publiques.

Nous voulions que la servitude per-
sonnelle, lés priviléges des provinces, la
vénalité des charges, les arréts de sur-
séance, les évocations, les justices sei-
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gncuriales et les droits féodaux fussent
supprimés : ces abus ont disparu pour
toujours.

Nous voulions que tous les citoyens
fussent également admissibles & tous les
emplois: et les cours, les tribunaux, les
administrations, les hauts grades de l'ar-
mée, sont occupés par des citoyens pris
indistinctement dans toutes les classes de
la société. Nos ducs, nos pairs et nos
cordons bleus comptent dans leurs rangs
un grand nombre de ces hommes que 'on
appelait autrefois roturiers. La Royauté
ne pauvait exéculer ses promesses avec
une plus scrupuleuse exactitude.

Nous voulions qu’aucun citoyen ne pit
dtre arrété que par ordonnnance du juge
compétent ; que les juges fussent inamovi-
bles; que les ressorts des cours souveraines
fussent restreinis; que les audiences fus-
sent publiques; que les accusés eussent un
consell ; que les lois civiles et criminelles
fussent révisées : on a fait droit & ces justes
réclamations.

Nous voullons enfin que le gouverne-



( 148 )

ment {t organisé de maniére que les dif-
férens ordres de 1'Etat coopérassent i la
formation de laloi et & I'établissement de
Timpdt : et la puissance législative a été
déclarée résider collectivement dans le
Roi, la Chambre des Pairs et la ‘Chambre
des Députés des départemens.

Mais nous ne voulions pas que la
Royauté fit détruite; que la noblesse fiit
abolie; que la religion catholique cessat
d’étre la religion de I'Etat. Serionsnous
assez insensés pour avoir anjourd hui de si
coupables prétentions; et dans le cas dece
délire d'un moment, serions-nous -asscz
injustes pour refaser au trone et & la reli-
gion le droit de se défendre?

La Charte est le dernier bienfait qie la
Royauté devait aux nouveaux besoins de
la société. (Vétait une garantie nécessaire
aux concessions que le prince lui avait
faites. Elle est de nature a satisfaire ‘toits
les veeux sages et légitimes. La Royauié
ne peut aller plus loin'sans comprometire
son existence.

Que la Royauté se pénétre donc 'des
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résultats nécessaires du mode de gouver-
nement que la Charte a établi; qu'elle les
adopte franchement, puisque telle est la
condition qu'elle s’est faite. Qu'elle cesse
de se réerier contre les -comités -direc-
lewrs , contre les réunions délecteurs,
contre les listes de candidats, contre les
engagemens exigés des députés, icontre
les adresses hostiles des Chambres, contre
le refus possible du budget. Tout cela,
c’est la Charte en action; c'est la con-
séquence naturelle et légitime des droits
conslitutionnels des électeurs et des deux
Chambres. On aura beau entraver pour un
instant 'exercice de ces droits ; le temps,
plus fort que lous les sophismes, les réta-
blira bientét dans toute leur puissance.
Mais que conclure de cet état de choses?
Serait-ce par hasard qu’il faut renverser la
Charte? A Dieu ne plaise? Que mettrait-
on & sa place? car il nous faut autre chose
que I'ancien régime; autre chose que le
pouvoir absolu : il nous faut la liberté.
Concluons donc que la Charte cst bonne
en clle-méme, et qu'elle a résolu toutes
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les difficultés de notre époque ; mais con-
cluons aussi quil n’y a de gouverne-
ment possible avec la Charte, qu’autant
que la Chambre des Députés sera mise en
harmonie avec les deux autres branches
de la puissance législative ; c’est-d-dire,
quautant que la loi actuelle des élections
sera abolie, et remplacée par une loi mo-
narchique et aristocratique.
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PATRONAGE ELECTORAL
DU GOUVERNLEMENT.

NOMS
DES PATRONS.

NOMBRE DES DEPUTES
élus directement,
ET LIEUX

pour lesquels ils sont nommés.

La Trésoreriec « « « « o « « o .

LPAmiraute « « « o 0 0 o w0 a0 .

I’ Administration dite de 1’Or-

donmance « « » « « « 0 . .

2 Plymoath . . . . . . ... ‘ 2

2 Darmouth .. . . . . . . .

1 Douvies. . « « « « o . . .

2 Harwich.. . . . . . .. .
2 Hythe. . . . . . . N §
1 Windsor . - 0 v < o o 4 .
2 Hampshire.. . . . . . ..

1 Yarmouth ( Norfolk). . . .

1 Queenborough. . . . . .-
1 Rochester. . . . . . . . .54

9 Sandwich . . . . . . . ..

1 Queenborough . . « . & . o} X

TOTAL GENERAL » - . | I8

11
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PATRONAGE ELECTORAL DES PAIRS
DE LA GRANDE BRETAGNE

NOMS DES PAIRS.

NOMBRE
des
Députés élas directement ,
et Lieux pour lesquels

ils sont nommés.

NOMBRE
des Députds ¢lus

par Vinfluence des Pairs ,
ct noms des Lieux
pour lesquels

ils sont nommés.

Duc de Norfolk. .

Duc de Richmond. . .
Dauc de Gmftoﬁ. e
Duc de Beauford . . .
Duc dc‘Leeclls. PN
Duc de Bedford . . .«
Duc de Devonshire . .
Du.c de Marlborough .

Duc de Manchester . .
Puchesse de Dorset . .
Duc de Rutland . . .

Duc de Portland . . .
Duc de Newcastle. . .

D¢ de Northumberland

2 Steyning . . . ..
2 Arundell . .
2 Horsham . . . ..

1 Thetford. . .
1 8§ Edmuands Bury .

o Helston. . . .« ..
o Tavistock. . . ..

2 Knareshorough. . .

2 Woodstock . . ..

2 East Grinsted . ..

r Bramber . . . ..
1 Scarborough. . ..

2 Aldborough (York)
2 Boroughbridge.-

2 Launceston . . .
2 Newport (Cornw. )

Hereford .
Gloster . . . .
Carlisle . .
Shorcham . . .

PR

Sussexas . . .
Chichester . . .

=

Glocestershire .
Moumoulhslmc .
Monmouth .

-y

bedfm dshire .
Bedford

Delbyshlle .
Derby . . .

Oxfordshire .
Oxford

-

-

-

S
}
o
}
|
3
&
&r

Huntmgdonshlrc

-

1 Leicestershire. .
1- Cambridgeshire.
2 Cambud"c .

1 Nottinghamshire.

2 EFast Relford .
1 Newark . .

gt
|
)
!

I N01 thumbcrlaud

2

N

3

L

-

6

1

7
5
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NOMS DES PAIRS.

NOMBRIE -
des
Députés élus directement,
¢t Lieux pour lesquels

ils sont nommds.

NOMBRE
des Députés clus
par Vinflucnce des Pairs,
- et-noms des Lieux
pour lesquels

ils sont nommés.

Marq. de Buckingham.

Marquisde Lansdown.

Marquis de Stafford. .

Marquis de Townshend

Marquis de Bath. .

Marquis de Cornwallis.
Marquis de Hertford. .
Marquis de Bute . ..

Marql.lisl de Exeter. . .
Mis de Northampton. .
Marquis de Camden. .

Marquis d'Anglesea. .

Mis de Cholmondely .
Comte de Derby .

Marqiis de Pembroke.
Mis de Bridgewater « .
Mis de Westmorland. .

Marquis de Thanet . .

Marquis de Sandwich. |

Comte de Carlisle. .

2 Buckingham. . ..
2 S' Maws. - « - ..

o Calne. . » o « o

P R S T R

1 Tamworth. . .
2 Weobly .« « « - .
1 Eye. . .
2 Orford . .-« o 4.

2 Milboarn-Port . .

1 Castle Rising . ..

2 Wilton .
2 Lyme Regis. . ..

 Appleby - o0 L

Comte de Shaftesbury.| « . .« . o . ..

Comte Paulet. . .

1 Buckingbams. . . L
1 Aylesbury .« ..

Staffordshire .
Litchfield . . ..
Newcastle (Staff.).
Brackley .. . ..
Yarmouth (Norf.).
 Bath, . . . . ..

=N =
s

-

D
D )

Totness « « « + &
Cardiff. . . . ..

Stamford. . « ..

-

I

-

Northampton . . .
Brecknockshire. .

-

"

Carparvorn « + . .

[l

Anglesca. - . . }

D

1 Lancashire . . ..
Preston . . .

=

Brackley. »

=

.

-

Hantingdonshire. i
Huntingdon + ..

Morpeth. .
Dorchester. . ..

W

-

-

b

Breidgewater . .
2

1le

187

4

&)
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NOMS DES PAIRS.

NOMBRE
des
Députés élus directement ,
et Licux pour lesquels

ils sorit nommés.

NOMBRE
des Députés élus

par Uinfluence des Pairs,
ct noms des Licux
pour lesquels

ils sont nommés.

Comte de Bristol . . .
Comte de Portsmouth.
Comte de Warwick . .
Cte de Buckinghams. .

Comte d’Egremont - .
Comte Fitzwilliam . .

Comte de Guilford. . .
Comte de Hardwick. .
Comte de Darlington.

Couwtte de Radnor ., . .
Cowmte Bathurst. . . -
Comte d’Ayicsbury . .

Comte de Clarendon..
Comte Grosvenor « - .
Cte de Mountedgcombe

Comte de Beverley . .
Comte de Onslow . . ,
Comte de Powis. . . .

Comte Manvers, . . .
Comte d’Orford. .

1 St Edmands Bury.

=

Higham Ferrers . .
Malton . . . .

N

~

Ryegate. . . « .

Winchelsea . - . .
Tregony. - « « ..
Camelford. . . ..

Downton .

(SIS

Cirencester « « . »

Marlborough. .
Great Bedwin .

[N S Y

Boceney. . « . ..
Fowey . ..
Plimpton. . . ..
Lestwithiel . .

2 Beeralston. . .

1
1
1
2

I P

1 Montgomery . .
2 Bishops’-Castle ..

L ]

. }2 Ludlow . .

1 Andover.
1 Warwick. . .

1 Lincoln .

1 Sussex .. . ..
1 Chichester . . ..

1 Yorkshire . o . }

2 Peterborough.
1 Banbary.
1 Cambridgeshire. .

1 Durham .
..

1 Salisbury. . . ..

D

1 Wotton Basset . .
1 Chester . . . ..

-

2 Guilford .

1 Nottinghamshire .
£ Lynn . . ..
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NOMS DES PAIRS.

NOMBRE

des
Députés élus directement,
et Lieux pour lesquels

ils sont nommés.

NOMBRE
des Députés élus
par Finfluence des Pairs,
et noms des Licux
pour lesquels

ils sont nommés.

Comte de Lonsdale . .

Comte de Harrowby. .
Comte dc Caledon. . .
Comtc Brownlow . . .
Comte de S* Germans.

Comte de Mulgrave * -
Comte de Bradford . .
Comte de Harewood. .

Comte de Beauchamp.
Vicomte Bolingbroke .
Vicomte Falmouth . .
Vicomte Sydney .
Vicomte Middleton. .
Vicomte Bulkeley . . .
Vicomte Curzon .
Vicomte Anson. .
Lord Clinton . .

Lord Petre. . . . ..
Lord Middleton. . ..
Lord Monson ., . ..
Lord Foley. . . . ..

Lord Dyvenor .

Lord Somers. . . ..

Cokermouth. . ..
Haselmere. . o . .
Appleby .

=N

Oldsarum. . + ..
Clitheroe . .

Liskeard .
St Germans . .

NN = N

Scarborough . . . .
Wenlock . . . ..
Northallerton . . .

-

=

St Michael. -
Whitcharch. »
Whitchureb . . ..

1 Beanmarish. . .,

-

-

=

1 Clitheroe . .

1 Ashburton. . . ..
1 Callington. . « . .

2 Droitwich.

1 Ryegate. . .

1 Cumberland. ..
1 Cazlisle . . v.f9
2 Westmorland. . ._

2 Tiverton.. « ..

1 Yorkshire . . ..
1 Pomfret . . .

1 Worcestershire. .| 1
1 Wotton Basset . .

2 Truro. . . . .. 3
P I §
1 Carnarvonshire. .| 2
..... I

1 Thetford. . . ..} 1
1 Newarck,
1 Lincoln. + - ..} 1

1 Worcestershire .
1 Herfordshire . . .

t Carmartenshire. .| 1

D N e 8
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NOMS DES PAIRS.

NOMBRE
des
Députés élus directement,
et Licux pour lesquels

ils sont nommés.

NOMBRE
des Députes ¢lus
par linfluence des Pairs,
et noms des Licux
pour lesquels

ils sont nommés.

Lord Dundas . « - ..

Lord Yarborough . .
Lord Cnl(horpc. ..

- Lord de Danslanville.
Lord Cawdor . .

Lord Caxrington . . .

Lord Northwick. .
Archevéq. d’Armagh .
Duc de Leinster -
Duc de Devonshire . .

Marquis de Waterford.

Marquis de Downshire:
Marquis de Donegal. .
Marquis de Headfort .
Marquis de Sligo . . .
Marquis d’Ely e e

Marquis @ Abercorn. .

Marquis de Hertford .
Comte @®Ormonde. . .

Comte de Granard . .
Comte Fitzwilliam . .
Comte deBesshorongh.

Comte de Shannon . .

Richmond. .
1 Newton (Hants ).

&)

1 Hindon.. . . ..
1 Bramber . . . ..

2 Bodmin. .
Midhurst . . . ..
Wendower + . ..

(M8

1 Armagh City .

1 Colerain. .
¢ Belfast .

Weaford (Boro) . .

-

1 Lishurme . « . ..

P

1 Lincolnshire .
2 Giimshy . .

1 Penryn .
1 Carmarthen .

1 Nottingham. .
1 Leicester. .

1 Evesham.. . ..
1 Kildare .
1 Dungarvon. . ..

1 Londonderry(Co.)
1 Waterford (Co.). .

2 Down (County). .
1 Meath (County).
1 Mayo ( County). .

B ¢« .

1 Douegal(Cou ity).
1 Tyrone (County).

1 Antrim (County).

1 Kilkenny (Co.). .
1 Kilkenny (Gity)..

1 Longford (Co.). .
1 Wicklow (Co.). »
v Kilkenny (Co.). .
1 Cork (County) © .

}

{

I

v

&
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K¥OMBRE NOMBRE
des Députés élus
des

NOMS DES PAIRS. Députés élus directement ,

et Licux pour lesquels

par Uinfluence des Pairs,
ct noms des Lieux
pour lesquels

ils sont nommés. ils sont nommés.

-

Louth (County). .
Westmeath. . ..

Cie de Portarlington..| 1 Portarlington . . .| . . . . .., ,

Comtc de Roden . . .| t Dunkald . . .

[

Comtede Longford v o « & o v v o v . L.

Comte deFarnbam . .| .« . « v . . . ..

-

Cavan.. . . .,

-

Comte d’Enniskillen..| 1 Enniskissen . . Fermanagh . .

Limerick (Co.). .

Londoaderry (Co.)

Clare (County). . |
BDonegal (Co.) . .

-

Comtede Clare. v o] « v v v o o v o v
Comte dcLondonderry| + « + .« .

-

-~

Comte d¢ Conyngham.| - .

-

Tipperary '(Cvo.)'. .
Antrim (County).

Comtc de Landafl. . .|

-~

Comte O'neils « v o al » o & . .

-~

Bandon Dridge. » .| - v o o . . . ..
Cork (City). . ..
King’s-County . l .
Longford (Co.). .
Comte de Charleville.| 1 Carlow Borough. .| 1 King:-County . .

Comte de Bandon . . .

W

-~

Cte de Donoughmore .| .« « . . . . . . .,

-

Comtede Rossee « o] « v o o o v v v o

-

- Comte de Gosford. . .

-

Armagh (County).
Mayo (County). .
Queen’s-County .

Vicomte Dillone o o | o v v v v v v o ..

-

Vicomte I'Yesciv o vu| v v 2 v v v vt W

o

Vicomte Northland . .| 1 Dunganuon « - ««| . . v . . . ..

Lord de Clifford. . . Kinsale . .

Downpatrick., .

-

Ve s s e e e s

~

Lovd Kenmare . o v o v o 0 v v

&)

Kerry (County). .

&
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NOMS DES PAIRS.

NOMBRE DES DEPUTES ELUS
par Uinfluence des Pairs,
ET NOMS DES LIEUX

pour lesquels ils sont nommds.

Duc de Hamilton. . . . . . . .
Duc deBucclengh . . . . . . .
Marquis de Queensberry . . . .
Comte de Hopetoun .+ . . . . ,
Duc de Buccleugh. . . . . ..

M. Dundas d’Arniston . . . . }
Duc de Bucclengh . . . . . . .
Ducde Gordon » . . . . . ..
Duc Argill . . . . . . .. ..
Duc Athol. . .
Duc Montrose. . . . . . . . .

Marquis de Queensberry . . . .
Marquise de Stafford. . . . . .

Marquis de Bule. . . . . . . .
Comte d’Eglintoun . .
Comte de Home. . .
M. Home de Widderque ...

Comte de Galloway . . . . . .

Comte de Lauderdale. . . . . . ‘
Comte de Kintore . . . . . . .

Comte de Fife. . . . . . . . }
Comte de Seafield . . . . . . . ]

1 Lanarck County

1 Dumfries County . . . . .

1 Edinburgh County. . . . .
1 Edinburgh City . . . . . .
Selkirk County . . . . .
Selkirk District. . . . . .
Aberdeen County . . . . .

2

-

-

-

Argyli County . . . . . .
Ayr Distriet. . . . . . . .
Perth County . . . . . . .

-

-

Dumbarton County . . . .

-

-

Sterling County .

-

~

Sutherland County. . . . .
Tain District, . . . . . .
Bnte County . . . . . . .

-

=

Ayr County. . . « . . . .

1%

Berwich County. . . . . .

Y

Kirkcadbright County . . .
Wigtown County

-

=t

1 Stranraer District . . . . .

1 Hadington District- « . . .
1 Banff District

1 Elgin County .

Dumfries District . . . . .
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NOMBRE DES DEPUTES ELUS
par Vinfluence des Pairs,
NOMS DES PAIRS' ET NOMS DES LIEUX

pour lesquels ils sont nommés.

Comte de Hopetoun . . . . . .| 1 Hadington County. . . . .
1 Linlithgow County. . . . 1
1 Stirling District . . . . . .
Comte de Minto . o . . - . . .| & Roxbucgh County. . . . .
Lord Dundas . . . . . e e
‘William Honyman . « « - . . .
Baronne Abercromby. . . . . .| 1 Clackmannan County.. . .
Lord Cawdor . + « v « + « « « | I NairnCounty. . . . .

1 Orkney County . . . . . .

TOTAL GENERAL . . . «
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TABLEAU DU PATRONAGE ELECTORAL

DE

DIVERS GENTILSHOMMES ET PROPRIETAIRES.

NOMS
DES GENTILSHOMNES
et

PROPRIETATRES.

NOMBRE.

des
Députés élus directement,
et Licux pour lesquels

ils sont nommds,

NOMBRE

des Dépuiés élus

par
Yinfluence des Patrons

précités,

et noms des Lieux

pour lesquels
ils sont nommds,

T.T.Drake. . . ..
C. C.'de Crespigny . .
Ralph Etwall. . . ..
Lawrence Palke. . . -
Georges Cavendish . .
Matthew Russell . . -
Charles Palmer. . . .
Roberts
J. A. Stuart Wortley..
Charles Morgan. . ..

Thos. Whitmore . . .
Thos. Sturt . « . ..
Lord Lisburne . . .

‘Rich. Howard . . ..
John Maitland . . . .
Charles Brooke. . ..
Georges Rose. . . ..
Henry Banks. . . ..
N. Bond
F. West
Edward Coke. . . ..

2 Agmondesham. . .
2 Aldborough (Suff.)

1 Ashburton . . ..

1 Castle Rising . . .
1 Chippenham. . ..
1 Chippenbam. . .
o Christchurch. . .
1 Corfe Castle. . ..
1 Corfe Castle. . - .

1 Andover . . . .
1 Aylesbury . - .
1 Bath
1 Bewdley « . . .

1 Monmouthshire .
1 Brecknock. . + .
2 Bridgenorth . . .
1 Bridport . . . .

1 Cardigan. . . .
...... NP

1 Denbigh. . . . .
1 Derby . . .
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NOMS
DES GENTILSHOMMES
‘et

PROPRIETATIRES.

NOMBRE
des
Députés élus directement ,
et Lieux pour lesquels

ils sont nommés.

NOMBRE
des Députés élus

. par
Pinfluence des Patrons
précités ,
¢t noms des Licux
pour lesquels
ils sont nommés.

Joshua Smith. . .

T. G. Estcourt . . ..
Rob: Williams . . ..

Snowdon Barne. . .

Lord Huntingfeld. . .
Edward Buller . . .

Thomas Mostyn. . .

W.W. Wynne . . ..

‘William Rashleigh. .

Mark Wood. . . . v

‘William Mapners . .
Edward Milward .

Lord Kensinston . . .

T.Jveson e « » - .

W.P. ACouart . . ..

Wm Beckford. . . .
Flool. « « + « .

Townsend . . . . ..

R AL Crickitt. . . .

Christo Hawkins

Sam. Stephens . . .

M.B.Tolkes . . . ..}

Coleman.. . . . .

James Grabam . .

1 Dunwich. . . ..
1 Dunwich. . . ..

2 Fast Looe. . - «.

1 Fowey . . - - &
2 Gatton . « « + .-
9 Ilchester - . . - .

2 Mastings « « « «.

2 Heytesbaty - -

1 Hindon.. . . «.

1 Saint-Michael.

1 Saint-1ves. «

1 Saint-fves. . . ..

1 Ladgershall . + ..

1 Devizes. . .
1 Devizes.. . . .

1 Dorchester + + .

1 Flintshite. + » «
1 Montgomeryshire.
1 Denbighshire . .
IFlint......s\

1 Grantham. . . .
1 Haverfordwest. .
2 Heydon. « « -
1 Honiton « . +
1 Wonitou, + + .

1 Ipswich.. . . .
(2 Grampound . .

R )

 Lyn. . o o

2 Leominster « «

[ S R e

9

W
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NOMS
DES G}ENTILSHOMMES
et

PROPRIETAIRES.

J. H. Everett.. . .
H.B.Neale . . . ..
J. H. Strutt . ..

Joseph Pitt. . . . ..
Owen Williams. . ..
J. F. Luttrell. . . ..
W.Ord. . .. ...
L.T. W.Holmes . ..

Thomas Leigh . . ..
John Barington. . ..
Henry Peirse. . . ..
Albany Savile . . ..
John Owen. . . . ..

HyltonJolliffe . . ..
P.T. Treby. .
B. Lester. . . « . ..

John Jeffrey . . . ..}

S. Horrocks . .

Alderman Carter . - .
Lawrence . . . . ..
Cholmondeley Deering
G.N.Noel. . . . ..
T.P.Lambe. . . ..
John Buller » . = ..

NOMBRE
des
Députés élus directement,
et Licux pour lesquels

ils sont nommés.

NOMBRE

des Députés élus
par
Uinfluence des Patrons
précités,
et noms des Licux
pour lesquels
ils sont nommés.

1 Ludgershall . . .

2 Lymington . - ..

2 Malmshury . . ..
2 Marlow. . . . ..
2 Minchead. . + .«
1 Morpeth « . . ..

2 Yarmouth(Hantsh.))

2 Newport (Hantsh.).
2 Newtown (Lancash.) .
1 Newtown (Hantsh.)
1 Northalerton . ..
2 QOakhampton . ..

o Petersfield. . . ..
1 Plympton. . . ..

2 Ripon. . - . « ..
2 Romney.. . « ..

2 Rye.. « « .+« ..

2 Saltash . . . . }

2 West Looe . . - -

c e a e e a e

1 Pembrokeshire. .
1 Pembroke. . .

1 Poole. . .
1 Poole., - - « .+
1 Preston, . . - .

2 Portsmouth. . .

W N

2
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NOMS
DES GENTILSHODMDMES
et

PROPRIETAIRES.

NOMBRE

des
Députés élus dircctement ,
et Lieux pour Iesquels

ils sont nommeés.

Tinfluence des Patrons

NOMBRE

des Députés élus
nar

précités ,
ct noms des Lieux
pour lesquels
ils sont nommes.

G. P. Jervoisc . -
John Leach. . . - ..
C.R.Ellis. . . . .«
John Dyneley. -
J.F.Barham .. . ..
Georges Porter . .

J. Cox Hippisley - » -
Robert Peel . . . .«
T.B. Lethbridge - - -
Thos. Frankland . - .
W. J.V.Pawlett .
John Calcraft. .

J.P. Tudway. . -

C. W. Forester -
M.M.Lopez . - .
G.F. Johnstone. .

R. H.Leigh, . . . ..
JohnHodson . - - ..
H. C. S. Mildmay. ..
Thomas Baving . . . .
J.D. King . .
Georges Abcrcomby..
Général Wemys. .
William Manle. .
Charles Grant . .

Barclay @'Vric . -

1 Seaford .. . - -+
1 Scaford. . . .

2 Shaftsbury. . .

r Stockbridge « .

1 Stockbridge . - . .
1 Tamworth. .

2 Thirsk .

2 Wareham. . . ..
1 Wenlock o . - ..
2 Westbury.. . ..

4 Weymouth et Mel-
combe Regis. . .

S

-

Salisbury . . . . | 1

.1z
. 1

. ™
..... . £

. LY . I
Sudbury. . X
C e e e I

Taunton . - . -~ | 1

R

-

(=

v

il

2]

=

I

-

-

-

Wells. . - . « | 1

Totness. - « - o | 1

[ T

o

ES

Wigan . 1
‘Wigan . 5
Winchester « « « | 2

High Wycombe - } 1
High Wycombe - |
Banﬂ‘Coﬁnty Ledx
Fife County. . - | I
Forfar County. - | 1

Inverness County.
o

Inverness Distr. . }

Kincardine Goupty . [ 1
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NOMS NOMBLE NOMBLRE
a des Dépulés élus
DES GENTILSIOMMES s . rar
Dépulds elus dircclement, l’“ﬂ“C“CC, des Patrons
et . preeites,
ct Licux pour Jesquels ¢t noms des Licux
PROPRIETAIRES. ils sont nommés. pour lesquels

ils sont nommés.

James Montgomery « -+ o« o o+ 0 o e efT Peebles County .
MichaelShaw Stewart.] . « « + « « < « -
L’hér.dulordSeaforth.| - « 0 o v oo
James Farquhar. « .| o« o v v e e o
John Anstruther « » . « - ¢ ..

Jobn Maxwell . . o .

Archibald Campbell. . %
Général Fergason. . .| - » « « = + + + » |1 Kinghorn Distr. .
David Wedderbarne.. | « « -+ « + -« « i1 Perth Distzict . .
‘Wm Brownlow . . .. e e e e v ool Armagh. . . L

-

Renfrew County .

-

Ross County. « .
Abcerdecn Diste..
Anstrulher Distr.

[

-

.
.
Ll

Glascow District .

-

Tt

Cavannah . . . . ..
Edward O°Brien. . . .| 1 Ennis . .

John Foster « « « < o] « + o o 00 -
MervynArchdall . .| o+ o 0 o e e
D.B.Daly. . . . .. 1 Galway (Borough).
Edward Denny.. . .| I Tralee o v o o ou] v 0 e e . e
H.J.Clements « o « . « o o ¢ o o s
JohnLatouche « « « o] « v ¢ ¢ oo 0 o v
Smithe + « + o o aef = ¢ v o ¢ v s
Cowper « « « « + « ¢ e i e e e o o1 8Sligo. ..
Owen Wynne. . - - . {.1 Sligo (Borough) « +| . .. . . .. ..
WmBagwell. . . . .] 1 Clonmell. « o - uf .

23

Carlow County .
Clare. .
Louth.. . .

« ++|1 Fermanagh . . .

-

[

]

Leitrim . .

Leitrim . .

-

-

Limerick (city) .

Pepnefather . « » . .| 1 Mountcashel « « b . o . v v o oL
Rochfort., « » « « «o] o + o o o« «olp Westmeath . . .
Wm Handcock . . . .| 1 Athlone.. . . « ol

Tottenham. . - . - .| 1 NewRoss, . . - . ..
Monntiford Longfield. : '

< :ifr Cork city . . 4 .
Jephson . - ‘

Eo T o B o B o N

-

Hom o™

tad



















